Hauptsache, hohe Kosten

Der deutsche Sonderweg der Drittmitteltabellen

Die Berlin-Brandenburgische Akademie
der Wissenschaften unterhilt seit eini-
ger Zeit eine Schriftenreihe mit Beitri-
gen zur deutschen Wissenschaftspolitik.
Darin ist vor kurzem eine Analyse des So-
ziologen Jirgen Gerhards erschienen,
die sich mit dem deutschen Sonderweg
bei der Messung von Forschungsleistun-
gen befasst (http://www.bbaw.de/publika-
tionen/wissenschaftspolitik_im_dialog/).
Nur in Deutschland ndmlich kommt,
wenn es darum geht, die Leistungs-
fihigkeit von Forschern einzuschitzen,
ihrer Begabung, Dritimittel einzuwer-
ben, eine zentrale Rolle zu.

Drittmittel sind diejenigen Finanzie-
rungsbetriige, die nicht aus dem Grund-
etat der Hochschullehrer stammen; wes-
halb sie Drittmittel heilen, weifl ange-
sichts der Tatsache, dass es keine Zweit-
mittel gibt, niemand genau — vielleicht,
weil sie nicht vom Forscher selbst und
seiner Universitdt, sondern von Dritten
kommen. Hierzulande vor allem von
der Deutschen Forschungsgemeinschaft
(DFG), der EU, den Stiftungen, der In-
dustrie. Auch andernorts ist die Wissen-
schaft stark auf solche AuBenfinanzie-
rung angewiesen.

Doch ihre Hohe als einen Indikator
fiir die Qualitit der Forschung zu neh-
men, darauf kommt man vor allem in
Deutschland. Gerhards formuliert die Al-
ternative an der Grenze zur Ironie: ,Die
Grundidee, Forschungsleistungen durch
das Urteil von Experten, das diese im
Hinblick auf den ,Outcome* von For-
schungen abgeben, zu bemessen, hat
ohne Zweifel eine hohe Plausibilitat.” In
nur wenig forcierter Ubersetzung heif3t
das: Es leuchtet ein, Forschunﬂslelstun—
gen durch Uberprufung von Fomchungs-
leistungen zu {berpriifen. An ihren
Taten sollt ihr sie erkennen, und ohne
Lesen und Nachdenken geht das nicht.

Geht doch, sagen die Anhinger bei-
spielsweise des DFG-Forderrankings,
das auflistet, wie viel Geld an welche
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Universititen ausgeschiittet wurde, nach-
dem von ihnen aus Projektantrige ge-
stellt wurden. Dass die DFG ein Interes-
se daran hat, einen engen Zusammen-
hang zwischen ihren Uberweisungen
und der Forschungsqualitit zu behaup-
ten, liegt auf der Hand. Auch die Ent-
scheidungen im Rahmen der Exzellenz-
initiative zogen die Drittmittelbilanz der
Antragsteller heran. Und schliefllich ge-
hen die Drittmittel als Indikator in die so-
genannte ,leistungsorientierte Mittelver-
gabe® der Bundeslinder ein, die den
Wettbewerb zwischen Hochschulen sti-
mulieren soll. In Berlin spielen sie eine
sechsmal gréfiere Rolle als die Publikati-
onsleistungen, die ihrerseits weniger fiir
die Finanzausstattung der Universitiaten
bedeutsam sind als deren Gleichstel-
lungsmafinahmen.

Wie sich das auf die Berufungspraxis
an den Hochschulen niederschligt, ist
leicht zu erraten. Gerhards hat fiir sein ei-
genes Fach ausgerechnet, dass zwischen
2010 und 2012 in knapp der Hilfte aller
Ausschreibungen ausdriicklich Erfolge
bei der Mitteleinwerbung verlangt wur-
den, aber nur in gut einem Drittel auf
gute Publikationen Wert gelegt wurde.

Das alles geschieht, obwohl es keinen
Nachweis fiir einen engen Zusammen-
hang zwischen Mitteleinwerbung und
Forschungsqualitét gibt. Fast alle Studi-
en, die es liberhaupt dazu gibt, legen nur
schwache Korrelationen nahe. Uberdies
wird in vielen Drittmitteltabellen nicht
einmal die GrofBe der jeweiligen Univer-
sitdt und der Personaleinsatz beriicksich-
tigt, der den bewilligten Summen gegen-
tibersteht. Man hat also nicht einmal Er-
kenntnisse dariiber, wie teuer eine Publi-
kation den Drittmittelgeber kam. Wer
dagegen nun einwendet, eine solche Be-
trachtungsweise laufe auf die Okonomi-
sierung der Forschung hinaus, dem
kann man nur sagen: Ja, genau — und
wer hat damit angefangen? Wenn schon
Zahlen, dann richtige. JURGEN KAUBE



