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Seminarprogramm

DIE OKOLOGISCHE STEUERREFORM:EIN THEMA FUR DIE MWELTVERBANDE

Vorstellung des Projektes "Tschechisch-deutsche Initiative fiir einen Dialog

10:00 — 10:10 iiber die Okologische Steuerreform in der Tschechischen Republik"
. ) PD Dr. Lutz Mez, Forschungsstelle fiir Umweltpolitik, Freie Universitat Berlin &

RNDr. Martin Bursik, ecoconsulting s.r.o., Prag

Energiesteuern und die Okologische Steuerreform in der Bundesrepublik

NP Deutschland - Bewertung der Auswirkungen der Reform in Deutschland
’ ) Kai Schlegelmilch, , Bundesministerium fur Umwelt, Naturschutz und

Reaktorsicherheit der Bundesrepublik Deutschland

Die Okologische Steuerreform in der Tschechischen Republik - Stand der

Planung und Einfithrung
10:40 — 11:20 _ 5 )
RNDr. Martin Bursik, Ecoconsulting, s.r.o., Milan S¢asny, Zentrum fir

Umweltfragen der Karlsuniversitét, Prag
11:20 - 12:00 | Diskussion

i T Sechs Jahre Okokosteuer in Deutschland aus Sicht einer Umweltorganisation
’ ’ Stefan Krug, Greenpeace Deutschland

12:30 - 13:50 | Mittagessen

Lobbyarbeit fiir die OSR bei Wissenschaft, Wirtschaft und Parteien

13:50 — 14:20 o . )
Christian Meyer, Forderverein Okologische Steuerreform (FOS)

Perspektiven einer Okologischen Steuerreform in der Tschechischen Republik -

14:20 - 15:00 Abschlussdiskussion

Es wird simultan iibersetzt



Energiesteuern und die Okologische
Steuerreform in der Bundesrepublik
Deutschland — Bewertung der
Auswirkungen der Reform in Deutschland

Tschechisch-Deutsche Initiative flr einen Dialog ltber die
Okologische Steuerreform in der Tschechischen Republik
Seminarreihe 2003-2005

06. Oktober 2005 in Prag

Kal Schlegelmilch™*
Bundesministerium fur Umwelt, Naturschutz und
Reaktorsicherheit, Berlin/Deutschland

*Auch wenn eine weitgehende Ubereinstimmung mit der Meinung des BMU gegeben ist, so ist
dieser Beitrag als personliche Meinungséaul3erung anzusehen.



Roholpreisentwicklung in USD
(nominal) zwischen 1861 und 2005
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Entwicklung der realen Kraftstoffpreise*

(1960 bis 2003)
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Entwicklung der Kraftstoffpreise
(einkommensbereinigt) in Eurocent/|
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Grinde fur eine Okologische
Steuerreform (OSR - 1)

e Erhoht die Kosten fur Energie
e Senkt die Kosten fur Arbeit

:>Tax “pbads”, not “goods”! / “Kilowattstunden arbeitslos
machen, nicht Menschen!”

1. Faktor Enerqgie verteuern und Verbrauch (endlicher)
Ressourcen reduzieren

- diese sind begrenzt, wir miussen also sowieso
mittelfristig umsteuern

- aus Grunden der Generationengerechtigkeit durfen
heutige Generationen nicht alle Ressourcen
verbrauchen

- Ressourcen sind oft importiert, was Abhangigkeit
schafft und kostspielig ist (Handelsbilanz)



Grunde fur eine Okologische
Steuerreform (11)

- Durch Verbrennung von Ol, Kohle und Erdgas setzen wir
grof3e Mengen an CO, frei, deren Bindung im Laufe von
Jahrmillionen die Erde fur den Menschen erst bewohnbar
gemacht hat

- Bereits heute sind die ersten Folgen des vom Menschen
verursachten Klimawandels durch verstarkt auftretende
Stirme und Hochwasser spurbar

2. Faktor Arbeit verbilligen:

Die kUnstliche Verteuerung menschlicher Arbeitskraft muss
abgebaut werden

Damit kdnnen zukunftsfahige Arbeitsplatze geschaffen werden



Grunde fur eine Okologische

Steuerreform (111)

In der Vergangenheit hat eine eher unbeabsichtigte Anti-
Okologische Steuerreform stattgefunden:

Anteil der Steuerbelastung am 1970 | 1998 | 2004
Gesamtabgabenaufkommen in

% auf

Arbeit 58 65,3 | 64,8
Natur/Energie-verbrauch 11 8 10

Im Sinne des Verursacherprinzips mussen Kosten von

denjenigen getragen werden, die sie verursachen. Dies
kann durch Steuern gewahrleistet werden

Im Gegensatz zu Ordnungsrecht ermoglichen
marktwirtschaftliche Instrumente wie Steuern einen
dezentralen, kosteneffizienten, innovativen

Umweltschutz



Geschichte der OSR in D (1)

e 1918: Wirtschaftswissenschaftler Pigou erkannte
.externe Effekte* und schlug deren Besteuerung vor

e 1978: Okonomie-Prof. Binswanger/CH entwickelt Idee
der 0kologischen Steuerreform

e 1980er: Umweltorganisationen wie BUND, Politiker,
Parteien und einzelne Interessensvertreter zeigen
Interesse ( z.B. Prof. Ernst Ulrich von Weizsacker)

e 1988: Eine Studie des Umwelt- und Prognose-Institut
(UPI), Heidelberg, zeigt die Moglichkeit der
Abschaffung aller Steuern durch Okosteuern auf — 1.
Runde der Diskussion mit radikalem Vorschlag

e 1990: Okologen/Grine und Sozialdemokraten nehmen
den Okosteuer-Ansatz in ihr Wahlprogramme auf, aber
die Wiedervereinigung lasst den Umweltschutz in den
Hintergrund treten



Geschichte der OSR in D (11)

1994: Greenpeace beauftragt das Deutsche Institut fur
Wirtschaftsforschung (DIW), Berlin: Doppelte Dividende ist
maoglich

- FOS/GBG — eine Lobbygruppe wird gegriindet.

- Wirtschaft befurwortet marktwirtschaftliche Instrumente.
- In energieintensiven Wirtschaftskreisen wird Skepsis
gegenuber einer OSR sichtbar.

1994/95: Die 2. Runde einer intensiven Diskussion findet
statt, in der sich praktisch alle Parteien und viele
Interessensgruppen fur eine OSR aussprechen

1998: Griune Forderung nach Benzinpreisanstieg auf 5
DM/Liter (=2,56 €/1) schockt die Offentlichkeit und Iost die
3. Runde der Diskussion aus

1998: OSR wird ein zentrales Wahlkampfthema

1999: Mit dem Wechsel hin zu einer rot-grinen
Bundesregierung wird die OSR eingefuhrt
(21 Jahre nach ihrer Erfindung)



Ausgestaltung der OSR in D:

Stetiger Anstieg der Enerqgiesteuern in 5 kleinen,
vorausschaubaren Schritten im Zeitraum 1999-2003

o Stromsteuer: 1,02 Ct/kWh in 1999
(+0.26 Ct/kWh p.a. in 2000-2003)

° Mineralblsteuer auf Kraftstoffe:
+ 3,07 Ct/Liter

Einmaliger Anstieqg in 1999/2003:
) Steuer auf Erdgas: + 0,16 Ct/kWh und +0,22
o Steuer auf leichtes Heizol: + 2,05 Ct/Liter

Reduktion der Arbeitnehmer- und Arbeitgeberbeitrage zur
Rentenversicherung

° um 1.7%0-Punkte zwischen 1999 und 2003 mit
dem Aufkommen von 18,1 Mrd. € in 2004

Finanzierung von Umweltprogrammen (Enerqgieeffizienz und
Erneuerbare Energien)

o 10%06 des Aufkommens werden dafur verwendet



Anteile der Kraftstoffpreise von Marz 1999 bis
Juli 2005 In Cent/Liter

Marge der
Mineralol-
wirtschaft

Mineralol
steuer

Mineraldlsteuer bis Marz 1999 - Beitrag
fir den Erdélbevorratungsverband (Benzin: 0,46 - Diesel: 0,39 Cent/Liter) -
Produkteneinstandspreis - Marge der Mineral6lwirtschaft (u.a. Transport-, Vertriebs- und
Verwaltungskosten, Provisionen, Gewinn)



OSR in Deutschland - Erfahrungen (1)

Zeitliches Zusammentreffen mit

a) einem drastischen Anstieg der Rohdlpreise/USD-
Kurs;

b) einem Preisverfall fir Strom durch die
Liberalisierung

Gerechtigkeitsaspekte sind ein wichtiger Punkt der
offentlichen Diskussion. Trotz heftiger Proteste im
Herbst 2000 wird die OSR fortgefiihrt. Entscheidend
war das bereits eingeplante Aufkommen zur Senkung
der Lohnnebenkosten und damit der Arbeitslosigkeit
bis 2003. Aber fur die Bezieher niedriger Einkommen
wird ein einmaliger Heizkostenzuschuss gezahit.
Zudem wird die Entfernungspauschale erstmals fur
alle Verkehrsmittel im gleichen Umfang gewahrt.




OSR in Deutschland - Erfahrungen (I1)

Die Verwendung des meisten Aufkommens fur die
Senkung der Rentenbeitragssatzsenkung und nicht fur
die Umwelt wird nur teilweise akzeptiert.

Obwohl die Wirtschaft grol3zugig behandelt wird,
vermittelt sie den gegenteiligen Eindruck und
akzeptiert in weiten Teilen nicht das Grundprinzip der
OSR. Hintergrund davon ist,

a) die Furcht vor Abschmelzen der grof3ztgigen
Steuerermaliigungen bei der energieintensiven
Wirtschaft

b) der Verlust an Verhandlungsmacht gegentber der
Regierung im Falle von alternativem Ordnungsrecht
c) die Bevorzugung der Grof3industrie gegenuber KMU




OSR in Deutschland - Erfahrungen (111)

Benzinverbrauch ist rucklaufig:
2000: -4,5%, 2001: -3,0%, 2002: -3,3%, 2003: -4,7%

Dieselverbrauch stagniert weitgehend seit dem Jahr 2000, im Jahr
2002 ging er um -1,2% und in 2003 um -2,2% zuruck.

Kraftstoffverbrauch insgesamt geht seit 2000 zuriick: 2000: —2,8%,
2001: -1,0%, 2002: -2,3%, 2003: —3,5%

Neuzulassungen von 3-5-Liter-(Diesel)-Autos sind angestiegen: 1998
(1,0%) ===> 2003 (4,6%)

Die Fahrgastzahlen im 6ffentlichen Personenverkehr steigen — nach
jahrelangem Rickgang — wieder an: 0,4% in 1999; +0,8 % in 2000;
+0,8 % in 2001 und +0,5% in 2002, +1,5% in 2003.

Anzahl der CarSharing-Mitglieder wachst 2001 um 22 % (nach einem
Anstieg von 26 % in 2000)

Studie des DIW u.a.:

a) Zusatzliche Arbeitsplatze: bis zu 250.000 bis 2003,

b) CO,-Emissionen und Energieverbrauch gehen um 2-3% bis 2003
zuruck




Fortentwicklung der OSR ab 2003

e Abschmelzen der Ausnahmetatbestande der
Okologischen Steuerreform

e Verlangerung der Steuerermalfigung far
Erdgas im Verkehrsbereich bis 2020

Politische Zweckbindung des zusatzlichen
OSR-Aufkommens fur das - um 160 Mio. €
erhOohte — energetische
Gebaudesanierungsprogramm

Mittlerweile kommen rund 10%6 des
gesamten OSR-Aufkommens der Umwelt
zugute



Fortentwicklung der OSR zur OFR

Angleichung der Forderung fur Neubau und Altbau (bei
der Eigenheimzulage)

Weitere Ruckfihrung der Steinkohlesubventionen
Plane:

Abschaffung der Mehrwertsteuerbefreiung ftr den tber
Deutschland geflogenen Anteil von internationalen
Flige

Anhebung der Steuersatze fur Dienstwagen

Absenken des Mehrwertsteuersatzes fur den
Bahnfernverkehr von 16% auf 7%

Aufkommensneutrale Reform der Kfz-Steuer, orientiert
am CO2-Ausstol}

weitere Differenzierung von Start- und Landegebihren
auch nach Emissionen

Kerosinbesteuerung auf europaischer Ebene



Geschichte der OSR in der EU

1992: EU-KOM-Vorschlag: CO2-/Energiesteuer: von 3 USD auf 10
USD/Barrel in 1993-2000, zusatzlich zur bestehenden
Energiebesteuerung, aufkommensneutral, Steuerermafligungen fur
die Industrie, abhangig von vergleichbaren Mal3nhahmen in anderen
OECD-Staaten, umweltpolitische Begrindung des Vorschlags

1995: EU-KOM-Vorschlag: CO2-/Energiesteuer: 1992-Vorschlag wird
flexibler (Satze/Einfuhrungszeitpunkte)

1997: EU-KOM-Vorschlag: Ausweitung der seit 1993 bestehenden
Mindeststeuersatze fur Mineraldle auf alle Energieprodukte und
Anhebung in zwei Schritten (1998-2002), binnenmarktpolitische
Begrindung

2001: CO2-/Energiesteuervorschlage von 1992/5 werden offiziell
zuruckgezogen von der EU-KOM

2003: Die Richtlinie (2003/96/EG) zur Restrukturierung der
gemeinschaftlichen Rahmenvorschriften zur Besteuerung von
Energieerzeugnissen und elektrischem Strom (eine abgeschwaéachte
Version des 1997-Vorschlags) wird am 27. Oktober vom EU-
Ministerrat verabschiedet, Umsetzung: 1.1.2004

2004: Richtlinie mit Festlegung von Ubergangsfristen zur Besteuerung
von Energieerzeugnissen in den Beitrittsstaaten



Uberblick Uber européaische Lander

Umfassende OSR:

Danemark 1992/3/6/2000-2/5

Niederlande 1991/96/2001/5

Norwegen 1991/1997/9

Schweden 1991/3/7/2000/1, +10-Jahr-Plan bis 2010

Vereinigtes Konigreich 1993/6/2001/3

Elemente einer OSR:

Deutschland 1999-2003

Finnland 1990/7 (fuhrte 1990 die weltweit erste CO2-Steuer
ein!)

Frankreich 2000/1 (Einfuhrung scheiterte am
Verfassungsgericht)

Italien 1999-2005 (ab 2001 wegen Protesten ausgesetzt)
Osterreich 1996/2004

Schweiz 1997/2006/8 (ab 2008 im Verkehrsbereich geplant,
falls Selbstverpflichtungen nicht wirksam)

Ansatze einer OSR:

Belgien 1993
Slowenien1997/1998/2004



Wertegerundet in€ 10001, Steuersatze Stand Januar 2005
Quelle:KOM
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Schlussfolgerungen

Okosteuern sind notwendig, um den nicht funktionierenden
Markt zu korrigieren (Internalisierung externer Kosten)

Positive Umwelteffekte, 6konomische Vorteile und
Innovationen konnten erzielt werden

Umweltsteuern zeigen die beste Wirkung, wenn sie Teil
eines MalRnahmenbtndels sind

Als problematisch wahrgenommene Effekte auf die
Wettbewerbsfahigkeit und die Einkommensverteilung
konnen durch die Art der Ausgestaltung weitgehend
vermieden werden

Das Aufkommen kann verwendet werden zur Senkung
anderer Abgaben oder zur Finanzierung von
Energieeinsparung

Positive Effekte auf die Beschaftigung kénnen erzielt
werden.



Kontakt:

Kai Schlegelmilch

Bundesministerium fur Umwelt, Naturschutz
und Reaktorsicherheit
Alexanderplatz 6

10178 Berlin

Tel.: +49-1888-305-3664

Fax: +49-1888-305-2349

Email: Kai.Schlegelmilch@bmu.bund.de

http://www.bmu.de
http://www.bmu.de/oekologische-
finanzreform



DIE OKOLOGISCHE
STEUERREFORM

Milan SCASNY
Zentrum fur Umweltschutz
Karls- Universitat Prag

CENTRUM

Martin BUR S I K

Berater des Umweltministers in
Fragen der Energiewirtschaft
ECOCONSULTING

ENERGY & ENVIRONMENT

Karls-Universitat Prag, 6. Oktober 2005



Geschichte der OSR in der
Tschechischen Republik

e 2000-2001

> Vorschlag des Umweltministeriums und Finanzministeriums (scheiterte
im Rat fur soziale und okonomische Strategien RASES)

e 2002-2004
> Programmatische Erklarung der Regierung (2002-VII) und (2004-VIII)
> Plan nichtgesetzgeberischer Aufgaben der Regierung
> Ressortubergreifende Expertenarbeitsgruppe (ab 2003-1)

> 3 Varianten OSR 2003-XI bis 2004-IX — Verschiebung der Aufgabe nach
2005-XIl

e 2004-2005

> OSR Vorlage im Umweltministerium 2005-X und in der Regierung 2005-
Xl

> Expertenarbeitsgruppe zur OSR im Umweltministerium ab 2005-I

Erklarung der neuen Regierung (2005-VII)
... Wahlen 2006-VI



Einflussfaktoren auf die OSR

Interne

e Reform der offentlichen Finanzen (2002-2003) —
Erhéhung der Steuer auf Kraftstoffe und Ole (Satze
bereits uber dem Minimum gem. 96/2004/EC)

e Ubergangsfrist fiir Kohle, Gas und Strom (bis 2007)

e Einfuhrung der elektronischen Maut (2007)

e Beibehaltung des ermaldigten Mehrwertsteuersatzes fur
Warme (2007)

Externe

e Kennzeichnung der Herkunft von Elektroenergie
e Einfuhrung des Handels mit GHG-Emissionen

t/erteuerung des Erdols



OSR 2005: PRINZIPIEN

e Umweltziel

> Besteuerung energiewirtschaftlicher Produkte, des Stroms und der
Nutzung von Kraftfahrzeugen

> Kraftstoffe werden nicht in die OSR einbezogen
» Differenzierung der Schaden (Externalitaten)
» Minimum gem. Richtlinie 96/2004/EC

e Ausnahmen von der Besteuerung
» Umweltfreundliche Energieerzeugungssysteme (erneuerbare Energien)
» Umweltfreundliche Fahrzeuge

» In der Richtlinie 96/2004/EC definierte zwingend vorgeschriebene
Ausnahmen

e Steuervergunstigungen
> Offentlicher Verkehr

> Kraft-Warme-Kopplung
L> Kraftfahrzeuge mit verhaltnismaldig geringen Umweltbelastungen



OSR 2005: PRINZIPIEN

= Aufkommensneutralitat

» Keine Erhohung der Steuerbelastung

» Recycling von Ertragen Uber die Senkung anderer Steuern mit
dem Ziel die Beschaftigung anzukurbeln

» Keine Ertrage in offentliche Fonds (Staatlicher Umweltfonds,

Treuhand! Staatlicher Fonds fur Verkehrsinfrastruktur)
1 Anm. d. Ubers.: wértlich ,Fonds des Nationalvermdgens®

= Durchbrechung des Neutralitatsprinzips

» Moglich nur fur Maldnahmen zur Abfederung sozialer Wirkungen
der OSR — KompensationsmaRnahmen

= Zeithorizont
> 2007-2015

L » Berucksichtigung von Verwaltungskosten



OSR 2005: STROM

e Beim Output —» Endverbrauch

e Eigenverbrauch der Kraftwerke

e Besteuerung bezieht sich nicht auf:
— Metallurgie (27), Glasherstellung (26)

e Ausnhahmen

— Erneuerbare und alternative Energien

— Biogas aus Deponien, energiewirtschaftliche Nutzung von
Biomasse aus kommunalem Abfall

e Steuervergunstigungen
-~ Ruckerstattung fur den offentlichen Verkehr (x = green/brown)

T



OSR 2005: STROM

e Mindestens in Hohe der Satze in der Richtlinie
96/2004/EC

e Externalitaten in Verbindung mit der Erzeugung

Ansatz der Methode ExternE

Steinkohle: 0,85 CZK/kWh

Braunkohle: 1,10 CZK/kWh

Kernkraft: 0,10-0,20 CZK/kWh (unteres Intervall)

EE: 0,05 CZK/kWh (Wasser) bis 0,15 CZK/kWh (Photovoltaik)
Geringere Externalitaten modernster Technologien (-30%)

o VoIIsténdi%e Internalisierung der Externalitaten im
Jahre 201
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OSR 2005: STROM
Externe Kosten der Energieerzeugung in CZK/kWh

Windkraft: 0.05 Kc/kWh
ernkra 0.15 K¢c/kWh
0.99
B

K



OSR 2005: STROM
(aktueller Preis: 1600 — 2800 CZK/MWh

KE/MWh 9670 2007 | 2009 | 2011 | 2013 | 2015
(2005) 4EC

Braunkohle,
Lignit, Ol 30/15 190 360 560 800 1010
Steinkohle

30/15 120 280 420 550 660
Elelgrs 30/15 130| 120| 110| 160| 200
Kernkraft

30/15 50 90 130 160 230
Alternative
Energien 30/15 - - - - -

tnd EE




OSR 2005: WARME

e Beim Input - Besteuerung energiewirtschaftlicher Produkte, die
fur die Warmeerzeugung verwendet werden

e Gleicher Ansatz bei Besteuerung von Strom und Warme

— Brennstoff fur die Warmeerzeugung wird genauso besteuert
wie potenziell aus diesem Brennstoff produzierter Strom

e Ausnahmen
— Biomasse

e Umstufung der Warme bei Fernwarmeversorgung von 5 % in 19
% Mehrwertsteuer (2007)

— Mdglichkeit im Rahmen der OSR

T



OSR 2005: WARME

'zge/ r?; éggg’)) 96E/CO4 2007 | 2009 | 2011 | 2013 | 2015
Bri‘f&,‘fﬁf"&’ 8,5/4,2 14 27 42 60 76
SRS | 5 = - 9 22 34 44 53
SRR 8,5/4,2 9 9 8 12 15
. (ifigg) 2007 | 2009 | 2011 | 2013 | 2015
Braunkohle 10-57 7 14 24 36 48
Steinkohle 67-87 8 21 34 47 59
Gas (€/7m3) 160-260 12 12 12 18 24
Lignit 5 10 16 24 32
_Koks 10 24 38 52 67




OSR 2005: KWK

e Konventionelle KWK
— Strom als Output
— Teil der Brennstoffe zur Warmeerzeugung

e KWK mit hohem Wirkungsgrad

— Definition gem. VO des Ministeriums fur Industrie und Handel

— Steuerverglnstigung fur Strom und Brennstoffe zur
Warmeerzeugung

e X% in Abhangigkeit vom hoheren Wirkungsgrad 50%
e 50 % Steuervergunstigung

L ¢ .7



OSR 2005: VERKEHR

e Strallenverkehrssteuer
— Nur gewerbliche Kraftfahrzeuge
— Differenziert nicht nach Umweltbelastungen

— Motiviert nicht zur Erneuerung des Fahrzeugparks (mittleres Alter der
PKW's = Baujahr 1992, auf dem Lande sogar 1986)

e Ziele des Instruments OSR
— Verjungung des Fahrzeugparks

— Unterstutzung (Alternat.:, Hybrid, Kombi, offentl. Verkehrsmittel, Bahn)

— Harmonisierung (Ubergang von reg’. zu Zirkulationssteuer)
— 120 g/km bis 2010

T Anm. d. Ubers.: uniibliche Abkiirzung, nicht sicher zuzuordnen.

e Transformation der Stral’enverkehrssteuer in eine
t(raftfahrzeugsteuer



OSR 2005: VERKEHR-Grundlagen

e PKW - (1800 az 14 000 K&/rok)

— Emissionen CO,/km (nach 5/2004) oder Alter und Verbrauch (vor
5/2004)

—  Kraftstoff

e LKW - (4 az 70 000 + 6 bis 120 000 Kc/Jahr)

— Massen, Anzahl der Achsen (bei Anhangern/Aufliegern)
- EURO

e Autobusse - (0 bis 47 000 K¢&/Jahr)
- EURO
—- Kraftstoff
— Fahrzeuglange

e Motorrader - (360 bis 6 000 K¢&/Jahr)

— Verbrauch
— Fahrzeugalter



OSR 2005: VERKEHR - Satze

CO, Emissionen des

Fahrzeugs (g/km) Plakette | Benzin Diesel PM-malus
bis 100 AAA 0] 0] 0
101 — 120 AA 800 900 100
121 — 150 A 1 200 1 400 200
151 — 165 B 1 600 1 900 300
166 — 185 C 2 400 2 800 400
186 — 200 D 3 400 3 900 500
201 — 220 5 000 5 800 800
221 — 250 6 800 8 000 1 200
251 — 300 9 000 10 800 1 800
uber 301 11 500 14 000 2 500




OSR 2005: VERKEHR
Vergunstigungen und Befreiungen

Befreiungen

> Fahrzeuge des OPNV auRer Autobussen

> Linien- und OPNV-Autobusse und Biogas-Fahrzeuge, Fahrzeuge mit Wasserstoffzelle,
Fahrzeuge mit Elektroantrieb

» Fahrzeuge, die ausschlieBlich im kombinierten Verkehr eingesetzt werden
» Hybridfahrzeuge in Kombination mit LPG, CNG oder 100 % Biokraftstoff
Vergunstigungen

fur Fahrzeuge mit relativ geringerer Umweltbelastung und Gesundheitsschaden:

>

PKW mit Dieselmotor mit <5 mg PM/km (bis Annahme von EURO %) — zahlen keinen
PM-Malus

Fahrzeuge, die mit LPG und CNG fahren (Busse = spezieller Satz) — -30 % bzw. — 80 %
Hybridantrieb — -60 %

PKW und Linienverkehrfahrzeuge mit EURO 5 — - 80 %

Fahrzeuge des OPV mit EURO 6 — 90 % * t (EURO 4)

Kombinierter Verkehr in Abhangigkeit von der Anzahl der Fahrten — - 25 % bis 90 %




OSR 2005: VERKEHR
Kraftstoffe

Diesel & Benzin
e Verbrauchssteuersatze liegen bereits uber den Mindestsatzen gem.
96/2004/EC
e Indexierung (nach der Inflationsquote)
» Erhohung der Satze zum 1.1. - wenn die Preise um mehr als

5 % steigen
» Recycling (Aufkommensneutralitat) -- als Moglichkeit

> Anreizfunktion der Steuer

» Stabilitat der offentlichen Finanzen — wenn keine Indexierung
erfolgt, mussen die Satze anderer Steuern erhoht werden, damit

die reale Steuerquote erhalten bleibt

Biokraftstoffe

e Anderung des Verbrauchsteuergesetzes — bei Befreiungen ist die

Formulierung ,,Aufzahlung vom Gemischen® zu ersetzen durch , biologische
Umponente des Kraftstoffgemischs”



OSR 2005: AUFKOMMEN

In Mrd. CZK (Preise 2005)

2007 2009 2011 2013 2015
Strom 6 12 18 23 27
Braunkohle 3 5 8 9
Steinkohle und Koks 1 1 1 2 2
Erdgas 2 2 2 2 3
Kraftfahrzeuge 22 20 19 17 16
iInsgesamt, in Mrd. CZK 34 40 47 53 56
in Mrd. € 1,1 1,3 1,6 1,8 1,9
davon:

- Haushalte 22 23 24 24 25

- Energiewirtschaft und
Industrie 17 22 27 32 35

Zusatzliches Aufkommen bei Umstufung der Fernwarmversorgung bis

19 % MWSt.: ca. 2,2 Mrd. CZK/Jahr




OSR 2005: Aufkommen (2)

e Zweckbindung der Ertrage:
— Staatlicher Umweltfonds
— Staatlicher Fonds fur Verkehrsinfrastruktur

wird nicht erfolgen aus Grunden der Verletzung des Prinzips der
Aufkommensneutralitat

e Risiko der Eskalation von Forderungen nach ,neuen® Quellen

e Ausnahme von der Verletzung des Prinzips —
Kompensationsmal3nahmen zur Minderung negativer sozialer
Wirkungen der OSR

e Recycling von Ertragen durch Senkung anderer Steuern mit dem
Ziel die Beschaftigung anzukurbeln



OSR 2005: RECYCLING (1)

e Senkung der Arbeitskosten

» Senkung des niedrigsten Einkommensteuersatzes von 15% fur die Besteuerung
der Einkommen naturlicher Personen

Senkung aller Einkommensteuersatze nat. Personen (auch des hochsten
Satzes)

Anhebung des Steuerfreibetrags
Gewahrung von Steuerdarlehen
Senkung der Krankenversicherung (4,5 % + 9 %)
Senkung der Beitrage zur Sozialversicherung
> Arbeltslosenver5|cherunng (0,4 % + 1,2 %)

M Anm. d. Ubers.: in der CR spricht man bei Arbeﬂslosenversmherung vom Beitrag zur
»Staatlichen Beschaftigungspolitik“

» Krankenversicherung (1,1 % + 3,3 %)
» Rentenversicherung (6,5 % + 21,5 %)

A\

YV V V V

e Senkung der Unternehmensbesteuerung
» Senkung der Gewinnsteuer
» Beschleunigte Abschreibung

e Senkung der Mehrwertsteuer
» Standardsatz (19 %)
» Ermaligter Satz (5 %) — ermoglicht die EU-Richtlinie nicht



OSR 2005: RECYCLING (2)

2005 | 2007 | 2009 | 2011 | 2013 | 2015

Beitrag zur

Sozialversicherung

- Senkung des Satzes 3,6| 40| 4,4 4,6 4,5

- Satz 34,0 30,4|30,0(29,6| 29,4| 29,5
a) Arbeitslosenversicherung

- Arbeitnehmerbeitrag 0,4 0] 0] 0] 0] 0]

- Arbeitgeberbeitrag 1,2 0] 0] 0] 0] 0]
b) Krankenversicherung

- Arbeitnehmerbeitrag 1,1 0 0] 0] 0] 0]

- Arbeitgeberbeitrag 3,3 2,4 1,9 1,5 1,2 1,1




OSR 2005: RECYCLING (3)

Erhohung des Freibetrags der Einkommensteuererklarung

. 2005 | 2007 | 2009 | 2011 | 2013 | 2015
iIn CZK
ohne nominale Indexierung der Steuerstufen
Erh6hung des 46841 | 58352| 62206| 65012| 73278
Steuerfreibetrags
HGhe des _ 38 040 84 881 96 392 | 100246 | 103052 | 111 318
Steuerfreibetrags
mit nominaler Indexierung der Steuerstufen
ErhOhung des 46841 | 58352| 72083| 81108| 83248
Steuerfreibetrags
HGhe des 38040| 84881| 96392|110123 |119 148 | 121 288

Steuerfreibetrags




OSR 2005: RECYCLING (4)

Kombi: Einkommensteuer + Arbeitslosenversicherung +
Krankenversicherung

2005 2007 2009 2011 2013 2015
a) Arbeitslosenversicherung
- Arbeitnehmerbeitrag 0,4 % 0%o 0%0 0%o 0%o 0%o
- Arbeitgeberbeitrag 1,2 % 0%0 0%o 0%o 0%0 0%0o
b) Krankenversicherung
- Arbeitnehmerbeitrag 1,1 % 1,1%0 1,1%0 1,1%0 1,1%0 1,1%0
- Arbeitgeberbeitrag 3,3% 2,5%0 2,5%0 2,5%0 2,5%0 2,5%0
c) Freibetrag der
Einkommensteuererklarung
(ohne nominelle Indexierung)
- (Elahggllf)‘g des Freibetrags 15949 | 24739 | 26963 | 34687 | 40191
- HE' bh;ezg;es Freibetrags 38040 | 53989 | 62779 | 65003 | 72727 | 78231




OSR 2005: RECYCLING (5)

Anteil an den Kompensationen
Aufteilung des Aufkommens unter Haushalte und Industrie

Anteil der Arbeithehmer

2007 | 2009 | 2011 | 2013 | 2015
am Aufkommen

nur Sen.kung d.er Beitrage zur 41% 379 3304 31% 319%
Sozialversicherung

nur Erhohung des Frelbet.r.ags der 100% 100% 100% 100% 100%
Einkommensteuererklarung

Kombi I:
Elnkgmmensteugrerklarung + 67% 7204, 76% 78% 79%
Arbeitslosenversicherung

Kombi l:
Einkommensteuererklarung + 45% 5204 5704 61% 62%

Arbeitslosenversicherung +
Krankenversicherung




OSR 2005: AUSWIRKUNGEN

e Aufkommensneutralitat bedeutet nicht ,Rentenneutralitat”
- unterschiedliche Haushaltgruppen und unterschiedliche
Sektoren/Zweige der Volkswirtschaft werden von der OSR

unterschiedlich betroffen sein

e Untersuchung der Verteilungswirkungen auf die Haushalte
» Einkommenseinbul3en
» Ein Vielfaches des Existenzminimums
» Soziale Gruppen (Rentner, Arbeitnenmer, Landwirte)

e Einzubeziehen sind des weiteren die Wirkungen

» des Aufkommensrecyclings (die Wirkung ist abhangig von der
Wahl der Recyclingvariante)

» der Erhohung der Beschaftigung (niedrige Einkommensgruppen)

der Erhohung der Umweltqualitat (niedrige
Einkommensgruppen)



OSR 2005: SOZIALE AUSWIRKUNGEN

Tab. 1: Anteil der Energiekosten der Haushalte an den Gesamtausgaben in %o

Grofl3e Stadte

Mittlere Gemeinden

Kleine Gemeinden

2- 2,5 x Existenzminimum

Rentnerhaushalte 14,5% 15,4% 15,1%
Erwerbs.tatlgenh.ayshalte, Einkommen 12.0% 11.9% 11.0%
< 2 x Existenzminimum

Erwerbstatigenhaushalte, Einkommen 10.5% 10.2% 9.8%

Tab. 2: Schatzung des durchschnittlichen Anstiegs der Energiekosten — OSR 2007

Grol3e Stadte

Mittlere Gemeinden

Kleine Gemeinden

2- 2,5 x Existenzminimum

Rentnerhaushalte +3,1% +3,0% +3,0%
Erwerbsjcatlgenhayshalte, Einkommen +3,6% +3,4% +3,1%
< 2 x Existenzminimum

Erwerbstatigenhaushalte, Einkommen +3,5% +3.3% +3.2%

Tab. 3: Schatzung des durchschnittlichen Anstiegs der Energiekosten — OSR 2011

Grofl3e Stadte

Mittlere Gemeinden

Kleine Gemeinden

2- 2.5 x Existenzminimum

Rentnerhaushalte +9,2% +8,9% +9,2%
Erwerbs.tatlgenh.ayshalte, Einkommen +10,4% +10,0% +9.4%
< 2 x Existenzminimum

Erwerbstatigenhaushalte, Einkommen +10,4% +9.7% +9.7%




OSR 2005: AUSWIRKUNGEN AUF DIE INDUSTRIE

Auswirkungen auf die Industriezweige und die Wettbewerbsfahigkeit
» Notwendigkeit makrookonomischer Modellierung

» Unterscheidung der Wirkungen auf Unternehmen, Industriezweig
und Volkswirtschaft

Ausnahmen wegen nichtenergiewirtschaftlicher Verwendung
» Verwendung von Brennstoffen bei der Herstellung von Brennstoffen
(DG)

> Bei ,zweifacher Verwendung® --- energiewirtschaftliche Erzeugnisse
zur chemischen Reduktion, in elektrolytischen und metallurgischen
Prozessen (#27

» Mineralogische Verfahren (#26)

» Strom, sofern dieser nicht mehr als 50 % der Produktkosten
ausmacht

Mogliche Vergunstigungen fur ,energieaufwandige Unternehmen*

» Fremdbezug von energiewirtschaftlichen Erzeugnissen und von
Strom betragt mindestens 3 % des Wertes der Produktion oder

» die innerstaatliche fallige Energiesteuer betragt mindestens 0,5 %
des Mehrwertes



OSR 2005: AUSWIRKUNGEN AUF DIE INDUSTRIE
<< Anteil der Energiesteuern am Mehrwert in % >>
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OSR 2005: AUSWIRKUNGEN AUF DIE INDUSTRIE

<< Anteil der Energiekosten an der Produktion in % >>
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OSR 2005: AUSWIRKUNGEN AUF DIE INDUSTRIE

<< Anteil der Energiekosten an der Produktion in % >>
OSR (2015)
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OSR 2005: AUSWIRKUNGEN AUF DIE INDUSTRIE

<< Kostenstruktur >>
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SCHLUSSFOLGERUNGEN

e Vorlage des Konzepts zur OSR 2005 zur Erorterung:
> Umweltministerium der CR am 20.10.2005
> Regierung der CR — Dezember 2005
» Fachoffentlichkeit

e Unterstutzung von Nichtregierungsorganisationen im
Umweltbereich bei der Durchsetzung der OSR und

Ihrer Diskussion

T



Sechs Jahre Okosteuer in Deutschland
aus Sicht einer Umweltorganisation

Tschechisch-deutsche Initiative fur einen Dialog uber die
Okologische Steuerreform in der Tschechischen Republik
Seminarreihe 2003-2005

Stefan Krug
Greenpeace Deutschland
Leiter der Politischen Vertretung Berlin

Prag
6. Oktober 2005



Greenpeace und ... Okosteuer?




I Losungsorientierte Kampagnen




I Losungsorientierte Kampagnen

I . 1993

Greenpeace
prasentiert den
,Greenfreeze”, den
weltwelt ersten
Kuhlschrank ohne
FCKW und FKW -
heute Standard




I Losungsorientierte Kampagnen




I Wirtschaftlich-fiskalische Losungen?

. Internalisierung externer Kosten notig

. Umweltbedrohung fur Bevolkerung hoch
relevant

. Arbeitslosigkeit noch relevanter

Welche konkreten Losungsvorschlage kann
eine Umwelt-NGO hier machen?

==> Zusammenfuhrung der 3 Faktoren im
Konzept der Okosteuer



1994: Okosteuer-Studie DIW




I DIW-Studie: Kernelemente

Brennstoffe und Strom

. “Grundpreis* 9 DM (4,5 Euro) pro Gigajoule wird
jahrlich um 7 % erhoht

. Steuerbefreiung fur regenerative Energien (REG)

. hationaler Alleingang rechtlich moglich und
wirtschaftlich positiv

. Aufkommensneutrale Kompensation:
=>|ndustrie: Senkung des Arbeitgeberbeitrags zur
Sozialversicherung
=>Private Haushalte: “Oko-Bonus* pro Kopf

I . Okosteuer als Energiesteuer auf fossile



I DIW-Studie: Effekte der Okosteuer
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I 1999: Start der OS in Deutschland

I Greenpeace:

. Einfuhrung grundsatzlich positiv beurteillt:
,Eines der wichtigsten Reformprojekte der

Bundesregierung®, aber...
. Inhaltliche Kritik

. Vermittlungsprobleme



I Greenpeace: Kritikpunkte und Forderungen

. Erh6hungsschritte zu gering => Benzin 5 Cent,
I Heizol 2 Cent, Erdgas 0,16 Cent pro Jahr

. ZU viele Ausnahmen => Vergunstigungen fur
energieintensive Industrie u.a. schrittweise abbauen

- REG-Strom besteuert => Steuerbefreiung (wenn
rechtlich moglich)

. Kohle und Uran steuerbefreit => besteuern

. ZU kleiner Zeithorizont => OS bis mindestens bis
2010 festlegen

. Steuereinnahmen zweckentfremdet =>
Aufkommensneutralitat bewahren

. Soziale Schieflagen (Rentner, Arbeitslose) => mit
flankierenden Mal3nahmen ausgleichen



I Vermittlungsprobleme

. Okosteuer: 6kologischer Erfolg -

kommunikatives Desaster

. Steuern sind “schlecht”: Begriff negativ besetzt

. Okosteuer stopft Rentenkasse statt die Umwelt

schitzen: ldee von Lenkungssteuer und ,doppelter
Dividende" ungewohnt, scheinbar kompliziert =>
,Elikettenschwindel”

. Fixierung auf Kraftstoffpreis machte Okosteuer

einseitig zur ,,Benzinsteuer”



I Vermittlungsprobleme

I %




Ausblick

. Mehr Informationskampagnen - auch von Umwelt-NGOs!
— (D: BUND/FoE , www.oekosteuer.de)

. Kommunikative Chance “Arbeitsplatze” nutzen
Mehr Okosteuern! Energiesteuer nur eine Variante

. Konkretere Namensgebung: “Okosteuer” nur abstrakter
Oberbegriff: Namen notig, die prazise das Steuer- oder
Schutzobjekt bezeichnen (wie ublich):

=> Statt “Okosteuer” z.B. Klimasteuer, Larmsteuer,
Pestizidsteuer, Mullsteuer etc.

. Okoinvestitionen statt Aufkommensneutralitat? Fraglich....

. Einbettung in Okologische Finanzreform: OS kein
Einzelphanomen, sondern Systembaustein



Effektive Lobbyarbeit

4
Die Okologische Steuerreform — Ein Thema fir die
Umweltverbande
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Forderverein Okologische Steuerreform e.V.

Gemeinndutziger Verein

Gegriundet 1994 durch Vordenker
aus Wirtschaft und Wissenschaft

Ca. 200 Mitglieder

5000 Menschen bekommen unsere
Newsletter

5-8 Konferenzen pro Jahr

Finanzierung durch Spenden und
Projekte in EU und D

© FOES — www.foes.de Oktober 05 . S | . Christian Meyer Workshop Prag 2




Konferenzen mit FOS-Vertretern in den letzten Jahren

Manchmal denke, ich der FOS wird fast zum Reisebiiro...

© FOES — www.foes.de Oktober 05 “ Christian Meyer Workshop Prag 3




Acht Tips fur wirkungsvolle Aktivitaten

. Breite gesellschaftliche Buindnisse
Klare durchgerechnete Positionen

. Wissenschaftliche Unterstitzung

AW N R

. Offentlichkeitswirksame Studien erstellen
und / oder prasentieren

. Lobby-Hintergrundgesprache fihren
. Regelmaliig aktuelle Newsletter versenden

. Konferenzen organisieren

0 N O O

. Referentendatenbank

© FOES — www.foes.de Oktober 05 I) ] S | Ii Christian Meyer Workshop Prag




Alle Bereiche des Politikfeldes einbinden

Nérdliche Erdhilfte
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Positionspapier

Auf gemeinsame Forderungen
verstandigen

Vorschlage durchrechnen
Kurzfassung fir Politik und Medien

Einfach, ansprechende Schaubilder

FOS-MEMORANDUM 2004

SIGNIFICANT FINANCIAL EFFECTS OF ETR (IN MILLION EURO)

As aresult of the Ecological Tax Reform, Energy Taxes in

Germany have increased by 55 percent
52.7

6,5 Electricity

2003
2002
2001

Treasur
5,0 Natural gas
1,8___| Heating oil

2000
1999

Diesel

Energy taxes
1998

Appropriation of ETR
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SIGNIFICANT FINANCIAL EFFECTS OF ETR (IN MILLION EURO)

As aresult of the Ecological Tax Reform, Energy Taxes in
Germany have increased by 55 percent

2003 +4,3
2002 +2.5
2001 +3,0
2000 2.5
1999 +4,3

341

Energy taxes
1998

=

55 %
Increase

52,7

6,5

5,0
1,8

16,0

22,8

Energy taxes
2003

Electricity

Natural gas
Heating oill

Diesel

Petrol

Appropriation of ETR

Environmental
(0]
9% 3 /0 projects
Treasur

Increase in
federal
subsidies

88%

Reduced pensions contributions:
= Calculative: 1.7 %

(480 Euro on average per
employee)

= Actual: 0.8 % (due to

external developments)
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Wissenschaftlererklarung pro FOS

130 Wissenschaftler und 28 Verbande fiir die OSR

© FOES — www.foes.de Oktober 05 ‘. Christian Meyer Workshop Prag 8



Frihjahr 2005:

Erfolgreiche Schweiz-
Studie in
Zusammenarbeit mit
WWF und Greenpeace

* Ziele klarmachen
» Anlass suchen
 Partner finden

» Frage zuspitzen

» Konkrete Debatte

» Gute Prasentation

WWF  for a Wving planet’

DIE SCHWEIZER CO--ABGABE
IM EUROPAISCHEN VERGLEICH

FMMarkbwirtschatthche Instrumente tur den
Elirmaschulz

© FOES — www.foes.de Oktober 05
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HINTERGRUNDGESPRACHE FUHREN

Kamingesprache mit Vertretern verschiedener Parteien

© FOES — www.foes.de Oktober 05 . | S | I:. Christian Meyer Workshop Prag 10



Unser englischsprachiger Newsletter GreenBudgetNews

Green Budget News 13 — 09/2005

European Newsletter on
Environmental Fiscal Reform
Aviation Conference London
Conference: Fcotaxes in the New EU Member States

Studyv on Domestic kerosene taxation

MUNKACSOPORT

Orsrzagos Kdrnyezelfvedo
Srzhvetsédg

wwwnecocouncil. disf www leve o ot

Quotation of the Month

“I krwonar that the Earth is getting warrner und that greenhonse gases due to hurnan acttAaty play a role in this process.”™

© FOES — www.foes.de Oktober 05 I) ] S | m Christian Meyer Workshop Prag 11




Okosteuern in Deutschland und GroRbritannien — aus Sicht der Wirtschaft
Konferenzen an klarem Ziel orientieren

BHOSTEUERN 1% DEUTSCHLAND UND GROSSERITANNIEN
AUS SICHT VON UNTERNEMMEN

ECOTAXES lﬂm AND THE U
P HITED KINGDOM

© FOES — www.foes.de Oktober 05 . | S | Fl Christian Meyer Workshop Prag 12




Deutschland und weltweit: Mehr als 200 Experten registriert

Referentendatenbank zur Okologischen Steuerreform

3 Informationen rund um die Okosteuer vom Forderverein Okologische Steuerreform (FOS) e.¥. - Microsoft Intel _I— _ID 5'
Datei  Bearbeiten  Ansicht  Favoriten  Extras 7 | "
O Zuriick - > B I_LI IELI ..‘J p ! Suchen v\/ Favariten 6-““ | = = ES ‘-}‘i

Adresse [&] http: {fuwsw. Foes. deféreferentenfindes. himl =] B3 wechselnzu | Links >

Klicken Sie auf die Stadtenamen, um =1 den Details der jeweils mustandigen Eeferenten mu gelangen. =
1

Home
Uher uns Hannover Beslin
® Vechelde
. L .
Newsletter f FOS- Magdeburg
Mitteilungzen Ratingen
Diisseldoﬂ.Wupp ertal
Alctuelles / Chronik gBonn Lahnan
Diren .
Giistehuch Bad’[nnnef—Rl':ilmdnrf
Bad Vilbel J
Koniaki xiﬁirzhurg
Darmstadt®
DOlostever Info Online Herrieden
Heidelberg g
Weiteres Info-haterial
Referenten Augsburg ™ J
Miinchen

il
=

l_l_l_l_l_le Internet: v

d’_‘Startl J @ é M J C‘) 5 | JI@ Informa... dPosteing... | @T-On\ine | Odysseu... | @Hotel Ihi... | MicrosoFt...l Folien [PPaoo | J E < ; 12:10

http://www.eco-tax.info/6referenten/index.html
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... UND ERFOLGE FEIERN
HAPPY BIRTHDAY, DEAR LITTLE ECOTAX!
1. April 2004
5 Jahre Okosteuer!

10 Jahre FOS!

Veranstaltung im Munchener
Rathaus

© FOES — www.foes.de Oktober 05 l | S | F. Christian Meyer Workshop Prag
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PROFIL FORDERVEREIN OKOLOGISCHE STEUERREFORM
FOS sucht Dialog zwischen Wirtschaft und Okologie

ZIELE

Aufkommensneutrale 6kologische Steuerreform — Kompensation tiber Senkung
Lohnnebenkosten — behutsame, aber stetige Verteuerung Energie - Dialog mit
Burgern, Wirtschaft, Politik und Gewerkschaften

ZIELGRUPPEN (INTERESSENTEN UND MITGLIEDER)

= Okologisch engagierte Unternehmer, Industrielle und Manager

= Experten aus Wissenschaft und Praxis

= Okosteuerbefurworter aus Deutschland wie aus Europa

INITIATOREN

» Dr. Rolf Gerling, Aufsichtsratsvorsitzender Gerling-Konzern

= Dr. Henner Ehringhaus, Jurist, BASF-Manager, Unternehmensberater

» Prof. E.U. von Weizsacker MdB, Club of Rome, Autor Erdpolitik/Faktor vier
* Dr. Anselm Gorres, Volkswirt, ex-McKinsey, Unternehmer (ZMM GmbH)
NEUERDINGS FOS AUCH: ,GREEN BUDGET GERMANY*

= Deutschsprachiger Newsletter: OkoSteuerNews, erscheint monatlich

» Englischsprachiger Newsletter: GreenBudgetNews, erscheint zweimonatlich

© FOES — www.foes.de Oktober 05 I) ] S | Ii Christian Meyer Workshop Prag 15




Sie wollen...

... uns
erreichen?

... uns
besuchen?

... Mitglied
werden?

=)

© FOES — www.foes.de Oktober 05

foes@foes.de

www.foes.de

www.ecotax.info

Aktivmitglied: 200 € p.a

Fordermitglied: 60 € p.a.

' | S | Fl Christian Meyer Workshop Prag
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Veranderung der Rohdlnettoimporte 1998-2004 in Millionen Barrel pro Tag

Deutschland wird unabhangiger vom Erdol

2,5 - +2 09

; 041
| ] |

-0,5 - USA Deutschland

Quelle:
OECD

© FOES — www.foes.de Oktober 05 .S . Christian Meyer Workshop Prag 17




Anderung der CO,-Emissionen des Verkehrs in Prozent (Basisjahr 1996)
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Veranderung der Fahrgastzahlen und Rlickgang des Benzinverbrauchs in Prozent

Deutlicher Umstieg von Auto auf Bus und Bahn
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