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Nach kurzer Nutzung bleiben die

Reste der

MrGO

Atomenergie ist teuer, nie nur zivil und immer gefahrlich

Was hat die Well 35 Jahre nach Tschernobyl und zehn Jahre nach Fukushima gelernt?

ACHIM BRUNNENGRABER,
MARIA ROSARIA DI NUCCI

ach der Reaktorkatast-
rophe 1986 in Tscherno-
byl wurde trotz zahlrei-
cher Unfille und Sto-
rungen ein weiterer Super-GAU in
einem Atomkraftwerk (AKW) lange
als hochst unwahrscheinlich ange-
sehen. Und doch hat sich das 25
Jahre spéter erneut ereignet: Am 11.
Mirz 2011 kollabierten mehre Kiihl-
systeme im japanischen Atomreak-
tor der Anlage Fukushima Daiichi.
Kurz zuvor war der Nordosten Ja-
pans von einem heftigen Erdbeben
erschiittert worden, gefolgt von
einem riesigen Tsunami mit stellen-
weise 40 Meter hohen Wellen.

In der Folge kam es in Block 1
und 3 des AKW zu Kernschmelzen.
Radionuklide kontaminierten die
Luft, Boden, Wasser, Nahrungsmit-
tel und die Umgebung. Mehr als
160.000 Menschen mussten auf-
grund des Erdbebens, des Tsuna-
mis und des Super-GAUs die Region
verlassen.

Fackellaufin Japan

Beide Katastrophen wurden in der
Internationalen  Bewertungsskala
fiir nukleare Ereignisse, der INES-
Skala, in der héchsten Stufe 7 gelis-
tet. Mit anderen atomaren Unféllen
wie Sellafield (1957), Harrisburg
(1979) oder Tokaimura (1999) er-
gibtsich eine beunruhigende Regel-
dfigkeit an ernstzuneh den
Storfillen und Katastrophen. Sie
konnen trotz aller Sicherheitsvor-
kehrungen und -versprechen nicht
ausgeschlossen werden. Welche
Lehren haben die Atomenergie nut-
zenden Lander daraus gezogen?
Die Sicherung der nuklearen
Hinterlassenschaften und die Ent-
sorgungsmafinahmen verursachten
in Tschernobyl gewaltige Probleme.
Weltweit wurden schon 646 Milliar-
den Euro dafiir aufgebracht. Ein
miéchtiger Sarkophag  umbhiillt
heute die Anlage und soll vor dem
Austritt ~ gefdhrlicher ~ Strahlung
schiitzen. In Fukushima wird nach
Schétzung der japanischen Regie-
rung die Havarie mit all ihren Folge-

schidden insgesamt wohl 170 Mil-
liarden Euro verschlingen. Langst
sind noch nicht alle der 1500 hoch
radioaktiven Brennstibe geborgen.
Um die Reaktorblcke zu kiihlen,
pumpt das Elektrizititswerk Zehn-
tausende Tonnen Wasser in die An-
lage. Einiges davon auch ins Meer,
trotz der gravierenden Risiken, die
mit der Radioaktivitdt verbunden
sind.

Dennoch will die japanische Re-
gierung die (noch) geplanten Olym-
pischen Spiele auch in der Prifektur
Fukushima veranstalten - der olym-
pische Fackellauf soll dort seinen
Anfang nehmen. Sie will der Welt
zeigen, dass die Folgen des tragi-
schen Unfalls im AKW nun behoben
seien und die technischen Risiken
der Atomenergie im Prinzip be-
herrschbar sind. Den Anteil an
Atomstrom im Strommix will Japan
bis 2030 auf 22 Prozent ausbauen.
Auch deshalb will die japanische
Regierung die Menschen aus der
Region zur Riickkehr in die Gebiete
rund um das Kraftwerk bewegen.
Sie strich deshalb die Subventio-
nen, die fiir die Evakuierten bereit-
gestellt worden waren. Viele Grup-
pen und Verbédnde protestieren in
Japan wie weltweit gegen die Olym-
pischen Spiele. Allerdings nicht we-
gen des Reaktorunfalls, sondern
weil diese in Zeiten der Corona-
Pandemie nicht zu legitimieren
seien.

Trotz der Katastrophe von Fukus-
hima wird in der Politik wie der Nuk-
learindustrie regelméRig die Renais-
sance der Atomenergie gefeiert. Der
Niedergang ist in der Statistik aber
bereits seit 2006 abzulesen: der da-
malige Hochststand an erzeugter
Kernenergie wurde seither nicht
mehr erreicht. Im weltweiten Strom-
mix diimpelt Atomstrom, der in rund
413 AKW in 32 Landern erzeugt wird,
um die 10 Prozent. 2020 gingen fiinf
AKW neu ans Netz, sechs aber wur-
den abgeschaltet. Von vielen Reakto-
ren geht weltweit schon aufgrund
ihres Alters ein erhebliches Risiko
aus, im Durchschnitt betrédgt es 30
Jahre. 50 AKW befinden sich offiziell
im Bau, zwolf davon schon seit 20
Jahren. Fiir viele AKW gibt es kein of-

fizielles Datum fiir die Inbetrieb-
nahme, die Hilfte liegt weit hinter
dem Zeitplan zurtick.

Bei vielen Projekten kommt es
auflerdem zur regelrechten Explo-
sionen der Kosten, auch bei den
neuen Européischen Druckwasser-
reaktoren (EPR). In Finnland (Olki-
luoto 3) liegt die Fertigstellung der
EPR-Anlage mehr als zehn Jahre
hinter dem Zeitplan, die Kosten
haben sich mehr als verdoppelt.
Auch bei den Neubauprojekten in
Grofibritannien (Hinkley Point C)
und Frankreich (Flamanville) las-
sen sich weder der Zeitplan noch
der Finanzbedarf serios bestim-
men. Fiir Hinkley Point C hat die
britische Regierung einen garan-
tierten Abnahmepreise fiir den er-

und finanzielle Hilfe aus China,
Russland, den USA oder Siidkorea
werden heute keine AKW mehr ans
Netz gehen. Das zeigt sich auch an
den hochumstrittenen Neubauplé-
nen in Polen, die ohne die USA ein
Papiertiger wéren. Bei einem Super-
GAU dort miissten 1,8 Millionen
Deutsche fiir lingere Zeit ihre Woh-
nungen und Héuser verlassen, so
eine jlingst verdffentlichte Studie,
die die Griinen im Bundestag in
Auftrag gegeben haben.

Das einzige starke Argument fiir
Atomstrom, das es noch gibt, baut
auf der groflen Erzihlung des Kli-
maschutzes auf. Fiir die Internatio-
nale Energieagentur (IEA) ist die
Atomenergie ein wesentlicher Be-
standteil bei der Entwicklung eines
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einem Inflationsausgleich zuge-
sagt. Trotzdem wird die Strompro-
duktion deutlich teurer als mit
Wind- und Photovoltaik-Anlagen.

(Okonomisch rechnen sich AKW
ohne solche staatlichen Subventio-
nen schon lange nicht mehr. Sie sind
gegeniiber der Marktdurchdringung
von erneuerbaren Energien, die
Strom immer glinstiger erzeugen,
nicht wettbewerbsfihig. Vor allem
aber: ein Super-GAU ist mit Erneuer-
baren vollstindig ausgeschlossen.
Dass die Betreiber von AKW sich
nicht gegen Unfille versichern miis-
sen, schont zwar die Bilanz.

Doch nach Fukushima sind die
Kosten dafiir, die Sicherheitsstan-
dards zu erfiillen und mégliche Risi-
ken technisch zu minimieren, ge-
stiegen. Ohne technischen Beistand

Emissionen (CO,). Selbst der Welt-
klimarat, der die Klimaverhandlun-
gen der Vereinten Nationen wissen-
schaftlich begleitet, weist auf die kli-
mafreundliche  Stromerzeugung
von AKW hin. Sicher, Atomstrom
erzeugt zwar im Vergleich zu Kohle-
oder Gaskraftwerken weniger kli-
maschédliches Kohlendioxid (CO,),
aber CO,-frei ist er deshalb noch
lange nicht. Die klimaschédlichen
Emissionen entstehen besonders
vor und nach der Stromerzeugung,
etwa beim umweltbelastenden
Uranabbau, beim Kraftwerksbau
sowie beim Riickbau und den um-
fangreichen Baumafinahmen zur
Zwischen- und Endlagerung sowie
dem Transport der entsprechenden
Materialen. Dariiber hinaus eignen
sich AKW nicht als Briickentechno-

logie vom fossilen ins erneuerbare
Energiezeitalter. Sie entsprechen
noch einem zentralistischen Ver-
sorgungssystem, sind schwerfillig
und lassen sich bei Bedarf nicht
kurzfristig hochfahren. Fiir den
Ubergang ins Zeitalter der dezentra-
len, erneuerbaren Energien sind sie
irrelevant. Auflerdem erzeugen
AKW nicht nur Strom, sondern
auch hoch radioaktiven Atommiill,
fiir den es auf der ganzen Welt noch
kein Endlager in Betrieb gibt. Selbst
wenn beim Riickbau, dem Trans-
port des Atommiills, dem Um- und
Verpacken und der Einlagerung
keine Unfille auftreten, ist dieser
Prozess doch komplex, riskant und
anspruchsvoll. Wir iiberlassen un-
vorstellbaren 40.000 Generationen
ein atomares Verméchtnis, das nur
wenige Jahrzehnte ,,billigen“ Atom-
strom und vor allem gesellschaftli-
che Konflikte erzeugt hat.

Oft wird die zivile Atomkraft an-
gepriesen. Das aber ist eine doppelt
problematische Perspektive. Denn
erstens kann jedes AKW und jedes
Zwischenlager ein Ziel fiir terroristi-
sche Angriffe sein. Zweitens besteht
ein enger (geo-)politischer, indust-
rieller und technischer Zusammen-
hang zwischen der zivilen und der
militdrischen Nutzung der Atom-
energie. Mit jedem neuen Land, das
AKW in Betrieb nimmt, wie zuletzt
die Vereinigten Arabischen Emirate
und Belarus, steigt das Risiko der
Weiterverbreitung von Atomwaffen.
Es ist kein Zufall, dass vor allem die
Atommichte an der Nutzung der
Kernenergie ein besonderes Inte-
resse haben.

Auch die deutsche Bundesregie-
rung hat aus Fukushima nichts ge-
lernt, sondern eher im Affekt gehan-
delt. Der Atomausstieg wurde be-
reits von der rot-griinen Bundesre-
gierung im Jahr 2000 beschlossen.
Schwarz-Gelb hat diesen Beschluss
zuriickgenommen und 2010 die
Verldngerung der Laufzeiten der
deutschen AKW durchgesetzt. Bun-

torium festgelegt. Der Atomausstieg
wurde auf 2022 datiert.

In der Standortsuche fiir ein
Endlager hat Deutschland einen
Neustart verkiindet, weil die poli-
tisch motivierte Festlegung auf den
Salzstock Gorleben gegen den Wi-
derstand der vielen engagierten
Biirger*inneninitiativen und Pro-
teste nicht durchsetzbar war. Nun
soll der Standort mit Biirger*innen-
beteiligung und deren Mitgestal-
tung, in einem lernenden Verfahren
partizipativ. und streng wissen-
schaftlich, gefunden werden.

Die Lernkurve wurde also auch
in Deutschland extrem lange flach
gehalten. Die Genehmigungen der
Zwischenlager werden nach heu-
tigem Stand auslaufen, lange be-
vor ein Endlager fiir den hochra-
dioaktiven Miill aus AKW gebaut
sein wird. Die bestehenden Anla-
gen miissen also ertiichtigt und
neue Zwischenlagerkonzepte er-
arbeitet werden.

Entsorgung ist vertagt

Nach Jahrzehnten der Nutzung der
Atomenergie und ordentlicher Pro-
fite, ist das Aufrdumen und die
Atommiillentsorgung aus politi-
schem und wirtschaftlichem Kalkil
vertagt und verschleppt worden.
Jetzt soll der Standort fiir das Endla-
ger bis 2031 feststehen, der Bau des
Lagers wie die Einlagerung des
Atommiills sollen bis Ende dieses
Jahrhundert erfolgen. Es diirfte
nach allen bisherigen Erfahrungen
im Umgang mit solchen Hochrisi-
kotechnologien eher das 22. Jahr-
hundert (!) werden. Eine Million
Jahre soll der Atommiill dann még-
lichst sicher von den Menschen und
der Umwelt abgeschottet werden.
Nach menschlichem Ermessen eine
Ewiglkeitslast.
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