Regionale Identifikation und Loyalitiit zu Gruppennormen:
Empirische Befunde aus der Umfrageforschung!
Jiirgen Gerhards

Welche Bedeutung haben Regionen heute fiir die Biirger der Bundesrepublik? Bedeutet
die Tatsache, da die Nation auf Grund von Holocaust und zweitem Weltkrieg als Folie
fiir nationale Identifikationsprozesse fiir die Deutschen diskreditiert ist, daB der Stellen-
wert von Regionen als alternatives Identifikationsobjekt gestiegen ist? Hat nicht die aus-
geprégt foderale Struktur der Bundesrepublik die Ausbildung von regionalen Identititen
zusétzlich gefordert? Und ist nicht durch die politische Forderung, den europiischen
EinigungsprozeB als einen ProzeB der Ausbildung eines Europas der Regionen zu begrei-
fen, der dann auch zu einer institutionellen Stérkung der Regionen seit den Maastrichter
Vertridgen gefiihrt hat, der Stellenwert der Regionen gesteigert worden? Richard Miinch
(1998, S. 304) vermutet sogar, daB es im ProzeB der Globalisierung und des zunehmen-
den Souverinititsverlusts des N ationalstaates zu einer Tendenz der Desinte gration kommt,
die durch einen neuen Regionalismus kompensiert wird. Man kénnte also vermuten, daf}
Regionen in Deutschland in der Folge dieser vier Bedingungsfaktoren in der Tat einen
wichtigen Bezugspunkt von kollektiven Identifikationsprozessen darstellen. Ob dem so
ist und in welchem AusmaB sich die Biirger der Bundesrepublik mit der Region identifi-
zieren und sich in der Folge gegeniiber den Normen einer Region loyal verhalten, ist
Gegenstand der folgenden Ausfithrungen.

In einem ersten Schritt soll begrifflich geklért werden, was man sinnvollerweise unter
regionalen Identifikationsprozessen verstehen kann (Kapitel 1). Die Identifikation von
Menschen mit territorialen und/oder sozialen Einheiten ist fiir ihre Handlungen keine
folgenlose Angelegenheit. Sie fiihrt dazu, daB sich die Menschen den Normen der Ge-
meinschaft, mit der sie sich identifizieren, verpflichtet fiihlen. Identifikation erzeu gteine
Akzeptanz der Normen zwischen denjenigen, die Teil des Identifikatiosobjektes sind,
eine Identifikationsgemeinschaft ist meist zugleich eine Solidargemeinschaft. Mit Re-
kurs auf vor allem psychologische Theorien méchte ich entsprechend im zweiten Kapitel
die Hypothese entwickeln, daB eine starke Identifikation die Wahrscheinlichkeit erhoht,
daB Menschen die Gruppennormen des Identifikationsobjektes akizpetieren und sich diesen
gegeniiber loyal verhalten und die eigenen Interessen hinten anstellen. Nach einer Erldu-
terung der Methoden der Analyse gehe ich dann empirisch der Frage nach, was die Biir-
ger der Bundesrepublik unter einer Region verstehen und in welchem MaBe sie sich mit
der Region im Vergleich zu anderen territorialen Einheiten identifizieren (Kapitel 3). Die
deskriptiven Analysen werden ergdnzt durch den Versuch, die Identifikation mit der Re-

1 Ich bedanke mich bei Jan Kaiser fiir die Durchfithrung der empirischen Analysen, bei John R. Eidson,
Rainer M. Lepsius, Karl-Dieter Opp und J Org Rossel fiir hilfreiche Kommentare zu einer ersten Fassung
des vorliegenden Beitrags.
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gion zu erkldren (Kapitel 4). Im abschlieBenden vierten Kapitel werden die Ergebnisse
bilanziert.

Die Uberlegungen sind entstanden im Kontext eines an der Universitit Leipzig lokali-
sierten Sonderforschungsbereichs der DFG zum Thema »Regionenbezogene Identifi-
kationsprozesse. Das Beispiel Sachsen®. Dies ist der Grund, warum ich dort, wo es die
Umfragen erlauben, neben einer Auswertung fiir die gesamte Bundesrepublik zusitzlich
die Ergebnisse fiir die neuen und alten Bundesléinder und fiir Sachsen getrennt ausweisen
werde.

1. Identifikation mit der Region: Begriffliche Vorkliarungen

Das begriffliche Konzept der regionalen Identifikationsprozesse enthilt drei Bestimmungs-
elemente: Ein Subjekt, das sich mit etwas in der Welt identifiziert (a), ein Objekt der
Identifikation, das als Region spezifiziert ist (b) und eine spezifische Relation zwischen
einem Subjekt und dem Objekt der Region, die als Identifikation beschrieben wird (c).
Im Sinne einer nominalistischen Definition zur Vorbereitung der Formulierung von em-
pirisch beantwortbaren Fragestellungen seien alle drei Dimensionen kurz genauer spezi-
fiziert.

a. Die Ausfithrungen haben das Ziel, Umfragen, in denen nach regionalen Identifikations-
prozessen gefragt wurde, einer Sekundéranalyse zu unterziehen. Subjekte in den analy-
sierten Umfragen sind nicht kollektive Akteure (Sprecher von Verbénden, Parteien oder
anderen Organisationen), sondern individuelle Akteure. In allen hier ausgewerteten Un-
tersuchungen handelt es sich um reprisentative Bevolkerungsumfragen, deren Stich-
probenkonstruktion den RiickschluB auf die Bevélkerung der Bundesrepublik erlaubt.
Das Subjekt der hier analysierten regionalen Identifikationsprozesse sind also die Biirger
der Bundesrepublik, und da die meisten der Umfragen aus den letzten Jahren stammen,
kann man dies nochmals genauer zeitlich spezifizieren: Das Subjekt bilden die Biirger
der Bundesrepublik in den 90er Jahren.?

b. Die Biirger kénnen sich mit unterschiedlichen Objektbereichen identifizieren. Region
ist zuerst einmal eine raumliche, territoriale Kategorie, die sich von sozialen Objekt-
bereichen - wie die Identifikation mit einer sozialen Klasse, einer Schicht, einem Verein
oder der Familie, aber auch von materiellen Objekten, wie die Identifikation mit Gegen-
stinden und Waren oder auch Landschaften, unterscheiden ldBt. Territoriale Identifi-
kationsobjekte wiederum kann man nach ihrer rdumlichen Ausdehnung unterscheiden.

2 Bernd Estel (1994) unterscheidet im Hinblick auf die Definition von nationaler Identitéit zwischen objek-
tivistischen und subjektivistischen Definitionen. Objektivistische Definitionen ordnen die Biirger einer
Nation aufgrund von objektiven Merkmalen wie z. B. die Staatsbiirgerschaft zu; subjektivistische Defini-
tionen sprechen von einer BewuBtseinsnation und meinen damit, daB die Identifikation von den Subjek-
ten als Konstruktion hergestellt werden muB. Wir kniipfen hier an die Vorstellung einer subjektivistischen
Definition von Nation bzw. Region an.
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Die Skala der Ausdehnung territorialer Identifikationsobjekte reicht von ,,lokal* bis hin
zu ,,global®: Entsprechend wird in Umfragen hiufig zwischen Stadt/Gemeinde, Bundes-
land, Nation, Europa und der Welt unterschieden. Wo genau auf dieser Skala territorialer
Identifikationsobjekte, die von lokal bis hin zu global reicht, Region zu verorten ist, ist
eine empirisch offene Frage. Das territoriale Einstellungsobjekt Region kann von den
Subjekten kognitiv unterschiedlich begrenzt werden. Entsprechend ist es sinnvoll zu prii-
fen, welche rdumliche Grenzdefinition die Subjekte mit Region assoziieren.

Die Definition einer territorialen Grenze 148t aber noch offen, wodurch das Gebiet inner-
halb der Grenzen substantiell (aus der Perspektive der Biirger) gekennzeichnet ist. Terri-
toriale Bezugsobjekte sind inhaltsleer und allein durch die Aulengrenze definiert. Die
inhaltliche Ausformung eines territorialen Gebietes kann materiell oder auch sozial be-
stimmt sein. Es kann sich z. B. um eine spezifische Landschaft handeln, eine spezifische,
nur in diesem Raum vorfindbare Architektur oder auch um soziale Kollektive, wie
Familiensippen, Stimme, die innerhalb des Territoriums siedeln, oder um einen Herr-
schaftsverband, wie den des Staates etc. Raumliche Identifikationsobjekte, wie Regio-
nen, haben insofern einen doppelten Charakter als sie nach auflen durch territoriale Gren-
zen, nach innen durch inhaltliche Merkmale, die mit dem Territorium verbunden werden,
definiert sind. Die Verquickung von territorialer AuBengrenze einerseits und inhaltlichen
Merkmalen des eingegrenzten Gebiets andererseits kann man am Beispiel des Identifika-
tionsobjektes des Nationalstaates verdeutlichen. Die territoriale Begrenzung des National-
staates ist im Innenverhiltnis durch soziale Merkmale bestimmt: Der Staat ist ein
Herrschaftsverband, der innerhalb eines Territoriums das Monopol auf physische Ge-
waltanwendung besitzt und iiber Z6lle und Militir die Grenzen nach auBen sichert.3 Die
territoriale Begrenzung manifestiert sich in den sozialen Grenzen der Ausdehnung des
Herrschaftsverbandes Staat. Welche inhaltlichen Objekte innerhalb eines territorial be-
grenzten Bereichs Region nun von den Biirgern als Identifikationsobjekte ausgewihlt
werden, ist eine empirisch offene Frage.

¢. SchlieBlich wollen wir drittens das spezifische Verhiltnis zwischen den Subjekten (fiir
unsere Fragestellung spezifiziert als die Biirger der Bundesrepublik) und dem Iden-
tifikationsobjekt Region genauer bestimmen. Die Bedeutung des Identifikationsbegriffs
in der Wissenschaft ist bekanntlich alles andere als eindeutig. Ich mochte hier die unter-
schiedlichen Bedeutungen nicht rekonstruieren, sondern steuere direkt auf eine opera-
tionalisierbare Definition dessen zu, was unter Identifikation verstanden werden soll.
Dabei ist es sinnvoll, zwischen zwei Dimensionen zu unterscheiden (vgl. Fuchs, Ger-
hards, Roller 1993): Identifikation hat zum einen eine kognitive Dimension und bezeich-
net dann die Wahrnehmung eines Einstellungsobjektes als ein spezifisches Einstellungs-
objekt; Identifikation hat zum zweiten eine affektiv-evaluative Dimension und bezeich-
net dann ein starkes Zugehdrigkeitsgefiihl mit einem wahrgenommenen Identifikations-

3 Die Uberlagerung von territorialen und sozialen Bestimmungselementen findet sich z. B. auch in der
Staatslehre. Ein Staat ist durch ein Staatsvolk, eine Staatsgewalt und ein Staatsgebiet definiert (vgl. Jellinek
1959, S. 394 ff.).
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objekt.* Jackson (1984, S. 227-228) definiert Identitit ganz dhnlich als das AusmaB des

Bewgﬁseins und der Wertschétzung der Zugehorigkeit einer Person zu einer Kategorie. |

Sowohl der Alltagssprachgebrauch als auch der wissenschafiliche Sprachgebrauch legt
nahe, den Begriff der Identifikation allein fiir ein starkes Zugehérigkeitsgefiihl zu reser-
vieren.

Die nominalistische Klidrung der drei Dimensionen des Begriffs regionale Identifikation
kann man folgendermafien zusammenfassen: Unter regionaler Identifikation verstehen
wir die Wahrnehmung eines territorial begrenzten Raumes als Identifikationsobjekt, der
inhaltlich durch materielle oder soziale Elemente bestimmt ist, und die AuBerung eines
starken Gefiihls der Zugehorigkeit zu diesem Raum durch die Biirger.

2. Identifikation und soziale Normen

Die entwickelte Definition von regionaler Identifikation mag aus sozialpsychologischer
Perspektive ausreichend sein, sie ist aus soziologischer Perspektive aber noch nicht zu-
friedenstellend. Der Gegenstandsbereich der Soziologie sind bekanntlich soziale Hand-
lungen und nicht Gefiihle der Zugehdrigkeit. Identifikationsprozesse sind aus soziologi-
scher Perspektive entsprechend vor allem in ihrer Relevanz fiir die Handlungen von
Menschen von Bedeutung. Von der Klasse aller moglichen Handlungen werden vor al-
lem Handlungen der Einhaltung von und Loyalitit zu Gruppennormen in der Literatur
mit Identifikationsprozessen in Verbindung gebracht. Dazu vier Beispiele: Eine sehr starke
Identifikation mit der Nation hat z. B. im Laufe des 20. Jahrhunderts in Westeuropa die
Durchfiihrung von zwei Weltkriegen mit erméglicht; die Biirger der jeweiligen National-
staaten waren bereit, auf Grund einer hohen Identifikation mit der Nation hohe individu-
elle Kosten in Kauf zu nehmen, ja zum Teil ihr Leben fiir die Erreichung der Ziele der
Nation einzusetzen, weil sie sich den Normen der Nation verpflichtet fithlten. Die im
ehemaligen Jugoslawien entstandenen kriegerischen Auseinandersetzungen zwischen
verschiedenen Regionen sind durch eine hohe Identifikation der Biirger mit ihrer jewei-
ligen Region gekennzeichnet, die insofern handlungsprigend ist, als sie zu solidarischem
Handeln zwischen den Mitgliedern einer Region und aggressiven bis vernichtenden Hand-
lungen gegeniiber Nicht-Mitgliedern gefiihrt hat und noch fiihrt. Auch in pazifizierteren
Kontexten 148t sich ein empirischer Zusammenhang zwischen Identifikationsprozessen
einerseits und der Akzeptanz von Gruppennormen andererseits nachzeichnen. Wohlfahrts-
staaten sind u. a. dadurch gekennzeichnet, daB sie Reichtum von besser verdienenden
Biirgern zu Biirgern, die liber geringe materielle Ressourcen verfiigen, umverteilen. Die-
se staatlich organisierten MaBnahmen der Solidaritiit setzen voraus, daB die Biirger die

4 Ahnlich unterscheidet Thomas Blank (1997) im Hinblick auf die Nation zwischen einem Nationalbe-
wuBtsein einerseits und einer Identifikation mit der Nation andererseits. Allerdings scheint mir die Zu-
ordnung der von Blank benutzten Indikatoren zu den beiden Konstrukten nicht ganz iiberzeugend zu sein.
Die kognitive Dimension des NationalbewuBtseins mi8t Blank durch die Frage, ob und wie sehr man sich
als Biirger der Bundesrepubiik fiihlt, eine, wie ich finde, eher affektiv-evaluative Einstellungsfrage.
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Norm der Umverteilung akzeptieren; dies ist vor allem dann der Fall, wenn sich die
Biirger mit der Gemeinschaft der Biirger identifizieren. Die Identifikationsgrenze ist zu-
gleich die Solidaritdtsgrenze, wie die Umfrageforschung zum Wohlfahrtsstaat gezeigt
hat (vgl. Roller 1992). Ein letztes Beispiel mag den Zusammenhang zwischen Identifika-
tion und der Akzeptanz von und Loyalitit zu Gruppennormen illustrieren. Der europdi-
sche Integrationsprozef ist vielfach als Prozef} der Bildung eines supranationalen Staates
interpretiert worden. Eine weitere Vertiefung des Integrationsprozesses wird in der Lite-
ratur als Prozef der Demokratisierung der EU einerseits und des Aufbaus eines europii-
schen Sozialstaats andererseits diskutiert. Eine solche Vertiefung bedarf aber, so die Kri-
tiker dieser Option, der Ausbildung einer europiischen Identitit. Demokratie bedeutet
die Institutionalisierung von Mehrheitsentscheidungen und die Bereitschaft, da Mehr-
heitsentscheidungen, die faktisch zur Herrschaftsunterwerfung von Minderheiten fiih-
ren, von den Biirgern akzeptiert werden. Eine solche Akzeptanz ist nur dann wahrschein-
lich, wenn die Biirger eine Solidargemeinschaft bilden und sich mit Europa identifizie-
ren; eine europdische Identitdt ist damit eine Voraussetzung einer weiteren Demokrati-
sierung der EU (Weiler 1991; Kielmannsegg 1996). Ein #hnlicher Zusammenhang gilt
fiir die Durchsetzung eines europdischen Sozialstaates. Okonomisch geringer entwickel-
te Linder innerhalb der EU haben kein Interesse an einer Harmonisierung der Soziallei-
stungen auf dem Niveau der hochentwickelten Lénder, weil dies wahrscheinlich zu einer
Erhohung der Arbeitslosenzahlen in diesen Léndern fithren wiirde (Scharpf 1996). Um-
gekehrt hingt die Bereitschaft von Transferzahlungen von den reichen Lindern in die
drmeren Lénder von einem Mindestmaf an Solidaritit ab. Mit der Osterweiterung der
EU wird sich das Wohlstandsgefille zwischen den Lindern dramatisch erhshen. Die
Bereitschaft, sozialpolitische Leistungen fiir andere zu finanzieren, kann nicht einfach
vorausgesetzt werden, sondern setzt ein Gefiihl der Zusammengehérigkeit und der Iden-
titdt voraus (Vobruba 1999, S. 1).

Man kénnte den illustrierten Zusammenhang zwischen Identifikationsprozessen und der
Bereitschaft, Normen zwischen Mitgliedern einer Identifikationsgemeinschaft zu akzep-
tieren und sich in seinen Handlungen an diesen Normen zu orientieren, um weitere Bei-
spiele vor allem aus dem Bereich der Klassenbildung und der Klassensolidaritit ergéin-
zen. Ungeklart bleibt in der Literatur allerdings, warum die Identifikation mit einem
Kollektiv dazu fiihrt, dal die Biirger sich an den Normen der jeweiligen Gruppe orientie-
ren. Mit Rekurs auf vor allem psychologische Theorien werde ich im folgenden versu-
chen, diesen Zusammenhang theoretisch zu kldren.

Eine Norm ist eine Aussage iiber eine Erwartung, wie man sich verhalten soll (Opp 1983,
S. 19). Gruppennormen sind Aussagen liber die Erwartung, da8 man sein Verhalten an
den Normen der Gruppe orientieren soll. Ein Zusammenhang zwischen Identifikations-
prozessen einerseits und der Akzeptanz von Gruppennormen andererseits 148t sich drei-
fach und aus unterschiedlichen Theorieperspektiven begriinden.

a. Mancur Olson (1965) hat gezeigt, da die Herstellung von Kollektivgiitern dann wahr-
scheinlicher ist, wenn es fiir die Akteure selektive Anreize gibt. Sich an den Normen von

Gruppen zu orientieren, ist nun ein Unterfall des Prinzips der Beteiligung an der Herstel-
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lung von Kollektivgiitern. Die Identifikation mit einem Kollektiv kann fiir die Biirger
zugleich ein ,,soft incentiv® bedeuten. Die Identifikation mit einer Gruppe gibt ein Ge-
fithl der Zugehorigkeit und der Anerkennung des eigenen Selbst durch die Gruppen-
mitglieder. Man kann diesen vermuteten Zusammenhang in Form einer allgemeinen
Hypothese formulieren. Je hoher der Grad der Identifikation mit einem Kollektiv, desto
stirker ist das positiv bewertete Gefiihl der Zugehorigkeit und desto hoher ist die Bereit-
schaft, die Normen der Gruppe zu akzeptieren und sich in seinen Handlungen an den
Gruppennormen zu orientieren (vgl. Opp 2000, S. 9).

b. Die Identifikation eines Subjektes mit einem Objekt impliziert eine kognitive und eine
affektiv-evaluative Dimension. Die kognitive Wahrnehmung eines Einstellungsobjekts,
mit dem man sich dann identifiziert, ist eine Form der Kategorisierung.’ Jede Katego-
risierung ist verbunden mit einer Grenzdefinition zwischen dem, was zu einer Kategorie
gehort und dem, was nicht zu einer Kategorie gehért. Die Sozialpsychologie hat nun
gezeigt, dafd man die Ahnlichkeit der Elemente, die man zu einer Kategorie klassifiziert,
im Vergleich zu den Elementen, die man nicht einer Kategorie zuordnet, deutlich iiber-
schitzt. Dieser Befund geht auf eine Experiment von Henri Tajfel zuriick (vgl. Tajfel und
Wilkes 1963). Die Versuchspersonen sollten die Linge verschiedener Linien einschiit-
zen. In einer Versuchsanordnung waren die Linien, die gezeigt wurden, mit symboli-
schen Kategorien (a bzw. b) versehen, in einer zweiten Versuchsanordnung war dies nicht
der Fall. In der ersten Versuchsanordnung neigten die Versuchspersonen deutlich héufi-
ger dazu, die Linien, die dasselbe Symbol hatten und damit ein und derselben Kategorie
angehdrten, als dhnlich lang einzuschitzen. Die Zuordnung zu einer Kategorie fiihrt also
zu einer Uberschitzung der Homogenitit der Elemente der jeweiligen Kategorie.
Identifikationsprozesse bestehen u. a. aus Kategorisierungen. Entsprechend kann man
auch hier vermuten, daf eine Identifikation mit einem Kollektiv zu einer Uberschitzung
der Homogenitdt der Mitglieder dieser Gruppe fiihrt. Die Homogenitit der Merkmale
einer Gruppe umschlieBt auch die Normen, die man mit anderen teilt. Insofern kann man
vermuten, daf} es folgenden allgemeinen Zusammenhang gibt: Je stirker sich Menschen
mit einem Kollektiv identifizieren, desto stirker ist die Einschitzung der Ahnlichkeit der
Elemente der Gruppe und — als Teilmenge — die Einschiitzung der Ahnlichkeit von
Gruppennormen.

¢. Schlieilich kann man auch aus der Balancetheorie von Fritz Heider (1958) einen Zu-
sammenhang zwischen Identifikation und Gruppennormen ableiten. Balancierte Syste-
me werden von Menschen als angenehm, unbalancierte Systeme werden hingegen als
spannungsreich empfunden und implizieren die Motivation, einen balancierten Zustand
herzustellen. Wenn sich eine Person mit einem Kollektiv identifiziert, zugleich aber die
Normen der Gruppe nicht akzeptiert, dann wird dies als unangenehm empfunden, weil
das System nicht balanciert ist. Die daraus resultierende Motivation der Balanceherstellung
kann zu drei verschiedenen Handlungsalternativen fiihren: der Aufgabe der Identifikati-
on mit der Gruppe, der Anpassung der eigenen Normen an die Gruppennormen oder dem

5 Das folgende Argument verdanke ich einem Hinweis von Amélie Mummendey.
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Versuch, die Gruppenmitglieder zu einer Anpassung an die eigenen Normen zu bewegen.
Heider hat selbst keine Hypothesen dariiber formuliert, welche der Handlungsalternativen
unter welchen Bedingungen gewihlt wird. Man kann aber von folgender Hypothese aus-
gehen: Ist die Identifikation sehr stark, dann sind die Kosten der Exit-Option sehr hoch
und dann wird es zu einer Anpassung der Gruppennormen kommen, sei es, daB sich die
Gruppe an die Normen von Ego oder daf sich Ego an die Normen der Gruppe anpafit
(vgl. Miihler und Opp (1998) mit Bezug auf Hirschman). Die Anpassung von Ego an die
Normen der Gruppe ist dabei in groBeren Gruppen die wahrscheinlichere Losung, weil
die Moglichkeiten dort, die Gruppenmitglieder zu beeinflussen, sehr gering sind. Eine
starke Identifikation mit einer Gruppe fiihrt also im Falle von gréBeren Kollektiven (wie
z. B. der Region) zu einer Akzeptanz von Gruppennormen und einer Orientierung der
eigenen Handlungen an den Gruppennormen, weil dadurch eine kognitive Konsistenz
hergestellt werden kann.

Das folgende Schaubild faBt den formulierten Zusammenhang zwischen Identifikation
und Gruppennormen schematisch zusammen.

Akzeptierung von Gruppennormen

Identifikationsprozesse /
\-5 J
Handeln nach Gruppennormen
Ich werde im folgenden Kapitel der Frage nachgehen, in welchem Mafle sich die Biirger
der Bundesrepublik mit der Region identifizieren. Die in den letzten Absitzen formulier-
ten Hypothesen iiber den allgemeinen Zusammenhang zwischen Identifikationsprozessen
einerseits und der Akzeptanz von Gruppennormen und der Handlungsorientierung an
diesen Normen andererseits bleiben dabei unberiicksichtigt, weil die Daten keine Uber-
priifung der Hypothesen ermdglichen. Die theoretische Explikation hatte die Funktion zu
erldutern, daB Identifikationsprozesse keine sozial folgenlose Prozesse sind, sondern im
hohen MafBe handlungsprégend sein konnen.

3. Die Konstruktion von Region und der Grad der Identifikation
mit der Region

Die folgenden Analysen beruhen auf einer Sekundéranalyse von verschiedenen Bevol-
kerungsbefragungen, in denen nach regionalen Identifikationsprozessen gefragt wurde
und die tiber das Zentralarchiv fiir empirische Sozialforschung in K6In erhiltlich sind.
Im einzelnen wurden die allgemeine Bevolkerungsbefragung ALLBUS 1991, dann die
deutschen Daten des ,International Social Survey Programme* (ISSP) von 1995, die
deutschen Daten einer in 43 Lindern durchgefiihrten Wertestudie des ,,World Values
Survey* von 1990 und schlieBlich das ,,Eurobarometer” von 1995, eine Umfrage, die im
Auftrag der europdischen Kommission in allen Landern der EU durchgefiihrt wird, ver-
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wendet, In allen Datensitzen finden sich Fragen, die den Grad der Verbundenheit der
befragten Biirger zu verschiedenen geographischen Einheiten messen. Die Abstufung
der Einheiten variiert indes zwischen den verschiedenen Datensiitzen. Im ALLBUS lau-
tet die Einteilung ,,Gemeinde®, ,,Bundesland und seine Biirger*, ,alte BRD bzw. alte
DDR¥, ,,Deutschland als ganzes* und ,,EG und ihre Biirger. In der ISSP-Erhebung wur-
de nach ,,Stadtteil bzw. Dorf*, ,,Stadt®, ,,Bundesland*, ,,Deutschland* und ,,Europa® dif-
ferenziert. Im ,,World Values Survey* wurde hingegen nach der ersten und zweiten Wahl
zwischen ,,Stadt, ,,Bundesland®, ,,Land", , Europa‘ und ,,Welt“ gefragt. Im Eurobarometer
wurde schlieBlich der Grad der Verbundenheit zu ,,Gemeinde bzw. Stadt“, ,Region®,
,Land*, , EU“ und ,Europa“ abgefragt.

Die unterschiedlichen geographischen Einheiten in den verschiedenen Umfragen ver-
weisen auf einen grundsétzlichen Nachteil von Sekundiranalysen. Dieser besteht darin,
daf die Indikatoren in Form von Fragen bereits erhoben sind und nicht immer oder nicht
optimal zu den Fragestellungen und theoretischen Konstrukten passen, die eine Sekundér-
analyse anleiten. Das gilt auch fiir die von uns analysierten Umfragen. Nicht immer pas-
sen die gestellten Fragen optimal zu den Fragestellungen unserer Untersuchung; wir
werden im einzelnen ausweisen, wo dies nicht der Fall ist. Insgesamt aber erlauben die
Umfragen, erste Antworten auf die in der Einleitung formulierten Forschungsfragen zu
formulieren. Wenn mehrere Fragen in verschiedenen Umfragen das gleiche oder ein dhn-
liches Konstrukt messen und die Ergebnisse strukturell identisch sind, werden wir im
folgenden jeweils nur eine Tabelle ausweisen.

Die Identifikation mit einer Region setzt die Wahrnehmung eines spezifischen Raumes
voraus, der als Identifikationsobjekt dienen kann. Entsprechend hatten wir von einer kog-
nitiven Dimension von Identifikationsprozessen gesprochen. In den von uns sekundér-
analysierten Umfragen gibt es nur eine Frage, die sich als Antwort auf die Frage, was die
Biirger unter einer Region iiberhaupt verstehen, interpretieren 1af3t. In der Eurobarometer-
befraguung wurden die Biirger gefragt, was sie unter ihrer Region verstehen. Dazu wur-
den verschiedene Antwortalternativen vorgegeben, die Region als unterschiedliche terri-
toriale verwaltungspolitische Einheit definieren. Wir hatten weiter oben versucht, zu be-
griinden, daf rdumliche Identifikationsobjekte insofern einen doppelten Charakter haben
als sie nach auflen durch territoriale Grenzen und nach innen durch inhaltliche Merkmale
definiert sind. Die Antwortalternativen in der Eurobarometerfrage ermdglichen nun die
unterschiedlichen territorialen Begrenzungen von Region zu messen, nicht aber die in-
haltliche Bestimmung dessen, was mit Region gemeint sein konnte, da im Hinblick auf
die Inhalte die Antworten bereits eindeutige Vorgaben enthalten. Die Vorgaben bestehen
darin, daf} nach unterschiedlichen verwaltungspolitischen Einheiten gefragt wurde (Kreis,
Regierungsbezirk, Bundesland etc.). Man kann aber fiir die Gesellschaft der Bundesre-
publik vermuten, daf territoriale Grenzdefinitionen in einem nicht unerheblichen Aus-
malf durch politische Grenzen definiert sein werden. Nicht nur ist der Nationalstaat durch
seine politischen Grenzen definiert, auch im Innenverhéltnis ist die politische Gliede-
rung in Lander, Bezirke, Kreise, Stddte und Gemeinden eine territorial-staatliche Auftei-
lung, die mit der Entwicklung und zunehmenden Durchsetzung einer Staatsbiirokratie
bis in die letzten Verwinkelungen des staatlichen Territoriums hinein vermutlich nicht
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wirkungslos auf die Wahrnehmung von territorialen Grenzen durch die Biirger gewesen
sein wird. Die Antworten auf die Frage des Eurobarometers, getrennt nach alten Bundes-
lindern (ABL) und neuen Bundesléndern (NBL), sind in Tabelle 1 abgebildet.®

Tabelle 1: Definition von ,,Region* als unterschiedliche territoriale Einheiten in %

Alte Linder |Neue Linder

Subnationale Einheiten

Kleiner als Kreis 19,0 20,3
Kreis bzw. kleiner als Regierungsbezirk 19,3 32,6
Regierungsbezirk bzw. kleiner als Bundesland 21,6 5,6
Bundesland bzw. kleiner als das Land insgesamt 22,7 30,8
Nationale oder supranationale Einheiten

Land 4,6 1,8
Europa 0,7

Weil nicht 12,0 9,0

Dichotomisiert man die verschiedenen Antwortmdglichkeiten — wie in Tabelle 1 gesche-
hen ~ in die beiden Ausprigungen ,,subnationale* und »Nationale und supranationale
Gebietskorperschaften, dann sieht man, daB Region aus der Perspektive der Biirger in
erster Linie eine subnationale Einheit darstellt. Die Unterschiede zwischen den alten und
neuen Bundeslindern sind dabei marginal; nur 5,3 % (ABL) bzw. 1,8 % (NBL) verste-
hen unter Region Deutschland bzw. Europa. Innerhalb der verschiedenen subnationalen
Moglichkeiten gibt es keinen Konsens dariiber, was unter Region verstanden wird. Die
Antworten verteilen sich relativ gleichméBig auf die Einheiten, die von Bundesland bis
Gemeinde (kleiner als Kreis) reichen. Die starke Abweichung bei den Neuen Lindern im
Hinblick auf die Kategorien 2 und 3 148t sich vermutlich damit erklédren, daB die territo-
riale Bestimmung von Regierungsbezirken in der DDR eine andere war als in der heuti-
gen Bundesrepublik. Die Bezirke der DDR waren weit groBer als die heutigen Regie-
rungsbezirke. Die Verzerrung resultiert wahrscheinlich aus dieser semantischen Unklar-
heit. Region, so unser erstes Ergebnis, besteht aus der Perspektive der Biirger aus einer
subnationalen territorialen Einheit, wobei es bei den Befragten unterschiedliche Grenz-
definitionen von Subnationalititen gibt. Diese reichen von Gemeinden bis hin zu Bun-
desldndern.

Identifikationsprozesse beinhalten neben einer kognitiven Definition eines Einstellungs-
objektes eine affektiv-evaluative Dimension des Zugehorigkeitsgefiihl mit einem wahr-
genommenen Identifikationsobjekt. In welchem MaBe sich die Biirger zu ihrer Region
zugehorig empfinden, dazu finden sich in den verschiedenen Umfragen unterschiedliche

6 Eine Auswertung getrennt fiir Sachsen war nicht moglich, weil das Bundesland in der Befragung nicht
erhoben wurde.
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Fragen, die, wenn man sie auswertet, in der Tendenz zu einem &hnlichen Ergebnis kom-
men. In der ISSP-Erhebung wurde das Zugehorigkeitsgefithl mit der Frage erhoben, in
welchem MaBe man sich mit seinem Stadtteil bzw. der Gemeinde, der Stadt, dem Bun-
desland, Deutschland und Europa verbunden fiihlt. Vier Antwortalternativen, die von
,»sehr eng verbunden®, ,,eng verbunden®, ,,nicht sehr eng verbunden® bis zu ,,liberhaupt
nicht verbunden* reichen, standen zur Verfiigung. Wir sprechen von einer Identifikation
mit einer territorialen Einheit dann, wenn ein Befragter die Antwort ,,sehr eng verbun-
den” angegeben hat. Ethymologisch bedeutet Identifikation ,,gleichsetzen* und unter-
stellt damit einen sehr engen Bezug zwischen Identifikationssubjekt und Identifikations-
objekt. Tabelle 2 prisentiert die Ergebnisse fiir die Bundesrepublik insgesamt, dann fiir
die alten und neuen Bundeslidnder getrennt und schlieBlich fiir das Bundesland Sachsen.
Zusitzlich (jeweils in Klammern) zu den Prozentsatzwerten sind die Mittelwerte des
Grades der Identifikation (Skala: 1 bis 4) angegeben.”

Tabelle 2: Sehr starkes Verbundenheitsgefiihl mit unterschiedlichen territorialen
Einheiten in % und Mittelwerte des Grades der Identifikation

Stadtteil/ Stadt Bundesland Deutschland  Europa
Gemeinde

BRD insgesamt| 25,7 (2,0) 20,6 (2,1) 17,8 2,1) 253 (1,90 12,0 (2,3)
Alte Lander 26,0 2,00 195 2,1) 163 (2,2) 242 (1,9 119 2,3)
Neue Lander 251 2,00 22,6 2,00 21,1 2,0) 27,7 (19 122 (2,3)
Sachsen 28,6 (1,90 330 (19 247 20 279 (1,9 12,1 24

Mehrere Befunde sind an der Tabelle 2 interessant:

a. Mit keinem der verschiedenen Einstellungsobjekte scheint sich die Mehrheit der Bun-
desbiirger sehr stark zu identifizieren. Die Zustimmungsraten liegen ungefihr bei einem
Viertel der Befragten. Dies bedeutet umgekehrt, daf} durchschnittlich ca. 75 % der Be-
volkerung sich weder mit der Gemeinde, noch mit der Stadt, dem Bundesland, der
Nation oder Europa sehr stark verbunden fiihlen. Der ehemalige Bundesprésident Gustav
Heinemann scheint insofern ein guter Représentant seiner Biirger gewesen zu sein, weil
er auf die Frage eines Reporters, ob er sein Land liebe, geantwortet hatte ,,Ich liebe meine
Frau“. Auch fiir die Biirger in der Bundesrepublik der 90er Jahre gilt: Sie weisen keine
sehr starke Identifikation mit den unterschiedlichen territorialen Einheiten auf.

b. Die Tatsache, da3 sich die Biirger der Bundesrepublik mit keiner der territorialen Ein-
heiten sehr stark identifizieren, bedeutet nun aber nicht, daf sie sich iiberhaupt nicht mit
diesen identifizieren. Wie die Mittelwerte ausweisen, liegen die durchschnittlichen

7  Eine dhnliche Frage nach der Verbundenheit mit unterschiedlichen territorialen Einheiten wie in der ISSP-
Erhebung wurde in der ALBUS-Umfrage gestellt; die Ergebnisse dieser Umfrage sind von ihrer Struktur
identisch mit den Ergebnissen der Tabelle 2, so daf sie hier nicht separat prisentiert werden. Zu einem
ebenfalls dhnlichen Ergebnis kommen Thomas Blank und Peter Schmidt (2000) mit thren Daten.
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Identifikationswerte fiir alle Einheiten (aufer Europa) bei dem Wert 2. Zu allen territo-
rialen Einheiten haben die Biirger also eine positiv-affektive Grundeinstellung.

¢. Wir hatten gesehen, daB die Biirger unter einer Region die verschiedenen subnationalen
Einheiten verstehen. Vergleicht man nun die verschiedenen territorialen Einheiten mit-
einander, dann zeigen sich allein Unterschiede zwischen dem Identifikationsobjekt Eu-
ropa und den anderen territorialen Einheiten. Wihrend die Zustimmung zu den regiona-
len Einheiten und der Nation ungefihr auf dem gleichen Niveau liegt, fallen die Identifi-
kationsraten mit Buropa deutlich dahinter zurlick.

d. Die Unterschiede zwischen den neuen und alten Bundeslédndern und zwischen dem
Bundesland Sachsen sind eher marginal. Priift man die Unterschiede auf Signifikanz,
dann zeigt sich, daB die Biirger aus den neuen Bundeslidndern sich etwas stirker mit ihrer
Stadt und ihrem Bundesland identifizieren. Ein #hnliches Ergebnis ergibt sich, wenn man
die Biirger Sachsens mit allen anderen Biirgern der Bundesrepublik vergleicht.®

Der Nachteil der fiir die Tabelle 2 ausgewerteten Frage besteht darin, daB die verschiede-
nen territorialen Einheiten nicht als alternative Antworten, zwischen denen sich die Be-
fragten entscheiden muBten, angeboten wurden, sondern der Identifikationsgrad zu je-
weils unterschiedlichen territorialen Einheiten gefragt wurde. Dies erlaubt es zwar, den
Grad der Identifikation mit den unterschiedlichen Einheiten zu messen, nicht aber fest-
zustellen, welchen der verschiedenen territorialen Einstellungsobjekten die Blirger den
Vorzug geben. Eine Antwort auf diese Frage erhilt man, wenn man eine einschligige
Frage aus dem ,,World-Values-Survey* auswertet. Dort wurden die Befragten gebeten,
sich zu entscheiden, welchen der verschiedenen Identifikationsobjekten sie den Vorzug
geben wiirden. Die durch die Frage vorgegebenen geographischen Alternativen bestan-
den aus ,,Stadt”, ,,Bundesland®, ,,Land*, ,Europa®, ,,Welt“ und die Frage lautete: ,, Wel-
cher dieser geographischen Gruppen auf dieser Liste hier fiihlen Sie sich vor allem zuge-
horig?“ bzw. ,,Und welcher fiihlen Sie sich an zweiter Stelle zugehorig?“. Die relativen
Haufigkeiten fiir die erste und die zweite Wahl sind im nachstehenden Diagramm abge-
bildet.

Vor die Wahl gestellt, identifizieren sich die Bundesbiirger in erster Linie und mit deutli-
chem Abstand mit den regionalen Einheiten Stadt und Bundesland, die zusammen bei
der ersten Wahl auf 68,4 % kommen. Die Nation folgt dann mit 19 %, Europa und die
Welt fallen weit dahinter zuriick. Die Unterschiede zwischen alten und neuen Bundeslén-
dern sind gering, so daf sie hier nicht separat ausgewiesen werden. Eine spezielle Aus-
wertung fiir die Befragten aus Sachsen konnte nicht durchgefiihrt werden, weil das Bun-
desland im World-Values Survey nicht erhoben wurde.

8  Wir haben einen Mittelwertvergleich mit Hilfe der 4er Skala zwischen den neuen und aiten Bundesldn-
dern einerseits und Sachsen und allen anderen Bundesliindern andererseits durchgefiihrt. In den durchge-
fiihrten t-Tests wiesen die Variablen ,,Stadt* und ,,Bundesland* einen signifikanten Unterschied auf dem
95 % bzw. dem 99 % Niveau auf.
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Schaubild 1: Relative Haufigkeiten der ersten und zweiten Wahl
zwischen ldentifikationsobjekten

2. Wahl
1. Wahi

Or%x.»s'w'&-mu'

Betrachten wir das Verhiltnis der verschiedenen Identifikationsobjekte zueinander etwas
genauer. Die Identifikation mit einem Einstellungsobjekt muB ja nicht unbedingt die Iden-
tifikation mit einem anderen Einstellungsobjekt ausschlieBen; so wie man mehrere Frau-
en/Ménner lieben kann, so kann man sich theoretisch auch mit verschiedenen territoria-
len Objekten identifizieren. Ob es im Bereich territorialer Identifikationsprozesse so et-
was wie eine Monogamie gibt, ist eine allein empirisch beantwortbare Frage. Bettina
Westle (2000) unterscheidet entsprechend zwischen einem Modell konfligierender Bin-
‘dungen und einem Modell konkordanter Bindungen. Um zu bestimmen, welches der
beiden Modelle fiir die Biirger der Bundesrepublik Geltung beanspruchen kann, haben
wir die Korrelationskoeffizienten zwischen den Einstellungen zu den verschiedenen Ein-
stellungsobjekten berechnet. Grundlage bildet wieder die ISSP-Erhebung und die bereits
fiir Tabelle 2 analysierte Frage.

Tabelle 3: Der Zusammenhang zwischen der Identifikation mit unterschiedlichen
Identifikationsobjekten (Korrelationskoeffizienten Spearmans rho)

Stadtteil / Stadt Bundesland ~ Deutschland Europa
Gemeinde

Stadtteil/

Gemeinde -

Stadt 0,62 -

Bundesland 0,43 0,50 -

Deutschland | 0,32 0,35 0,48 -

Europa 0,11 0,16 0,29 0,41 -

037W/0,500/0,58 S)

]
H
K
H
1
!
}
3
H

1. Alle Parameter sind signifikant auf dem 99 % Niveau.

2. Die auffallendsten Abweichungen zwischen Westdeutschland und Ostdeutschland einerseits und zwi-
schen Sachsen und den anderen Bundeslindern andererseits sind in Klammern mit einem SWE 0% bzw.,
einem ,,.S“ gekennzeichnet.
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Die Struktur der Ergebnisse ist recht gut in der ersten Spalte zu erkennen. Der statistische
Zusammenhang wird um so geringer, je mehr die Einheiten grofenmiBig voneinander
abweichen. Befragte, die sich sehr mit ihrer Gemeinde identifizieren, identifizieren sich
auch stark mit ihrer Stadt, etwas schwicher mit ihrem Bundesland und dann mit Deutsch-
land und am geringsten mit Europa. Wir haben zusitzlich eine Faktorenanalyse (Haupt-
komponentenanalyse) durchgefiihrt, um den Zusammenhang zwischen den verschiede-
nen Einstellungsobjekten noch deutlicher herausarbeiten zu kénnen. Die Faktorenanalyse
ergibt eine 2-Faktorenldsung, wobei die Einheiten Gemeinde, Stadt, Bundesland und
Deutschland alle auf einem Faktor ,Jaden®, und Europa allein auf dem zweiten Faktor.
Die Identifikation mit einer Region (Gemeinde, Stadt und Bundesland) schlieBt eine Iden-
tifikation mit dem Nationalstaat also nicht aus; im Gegenteil: Eine starke Identifikation
mit der Region geht einher mit einer starken Identifikation mit der Nation. Anders ver-
hilt es sich offensichtlich mit der Identifikation zu Europa. Je stérker die Identifikation
mit der Nation oder der Region, desto geringer ist die Wahrscheinlichkeit, daB sich die
Biirger mit Europa identifizieren.

Fassen wir die Ergebnisse unserer deskriptiven Analysen am Ende dieses Kapitels zu-
sammen. 1. Region besteht aus der Perspektive der Biirger aus einer subnationalen terri-
torialen Einheit, wobei es bei den Befragten unterschiedliche Definitionen von Subna-
tionalitit gibt, die von der Gemeinde bis hin zu dem Bundesland reichen. 2. Wir hatten
Identifikation als ein sehr starkes Zugehorigkeitsgefiihl mit einem wahrgenommenen
Identifikationsobjekt definiert. Die Menge derjenigen, die eine starke Identifikation mit
der Region aufweisen, ist recht gering. Nur 25% der Befragten weisen eine sehr starke
Identifikation mit einer der regionalen Einheiten auf. 3. Dieses Ergebnis bedeutet aber
nicht, daB Biirger sich tiberhaupt nicht mit der Region identifizieren. Im Gegenteil: Zur
Region (wie auch zu den anderen territorialen Einheiten) haben die Biirger eine positiv-
affektive Grundeinstellung; diese bleibt aber moderat und ,,wohl-temperiert®, und er-
reicht nicht die Dimension einer starken Bindung 4. Im Verhiltnis zu anderen territoria-
len Identifikationsobjekten (Nation, Europa) weisen die Biirger allerdings den regiona-
len Einheiten die mit Abstand stirkste Bedeutung fiir ihr Zugehorigkeitsgefiihl zu.

Was bedeuten diese Ergebnisse fiir den in Kapitel 1 theoretisch entwickelten Zusammen-
hang zwischen der Identifikation mit einem Kollektiv einerseits und der Akzeptanz von
Gruppennormen andererseits? Wir sind von der Hypothese ausgegangen, daf die Stirke
einer Identifikation mit einem Kollektiv positiv mit der Bereitschaft korreliert, Gruppen-
normen zu akzeptieren und sich diesen in seinen Handlungen zu unterwerfen. Die Tatsa-
che, daB die Identifikation mit der Region, aber auch mit den anderen territorialen Ein-
heiten, nicht sehr stark ausgepragt ist, 18t den RiickschluB} zu, da auch die Bereitschaft,
Eigeninteressen hinten anzustellen und sich regionalen Gruppennormen zu unterwerfen, -
nicht sehr stark ausgeprigt sein wird. Die Biirger werden nicht bereit sein, fiir die Inter-
essen der Regionen sehr hohe Kosten in Kauf zu nehmen.
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4. Ursachen fiir unterschiedliche Grade der regionalen Identifikation

Will man erkldren, warum sich manche Biirger stark mit ihrer Region identifizieren, an-
dere hingegen weniger oder nicht, dann braucht man eine Theorie, die in Form von Hy-
pothesen einen moglichen Kausalzusammenhang zwischen abhéngigen und unabhéngi-
gen Variablen theoretisch formuliert, der dann iiber eine Festlegung von Indikatoren in
Form von Fragen empirisch gemessen und statistisch auf seine Richtigkeit hin gepriift
werden kann. Ein solches lehrbuchartiges Vorgehen, das im Hinblick auf regionale
Identifikationsprozesse dem Projektantrag von Kurt Miihler und Karl-Dieter Opp (1998)
zugrunde liegt, ist hier nicht méglich. Wir werten Umfragen aus, die von anderen For-
schern konzipiert wurden und sind entsprechend auf die moglichen erkldrenden Varia-
blen angewiesen, die in den Umfragen bereits enthalten sind, und dies sind zum einen
soziodemographische und zum anderen politisch-ideologische Variablen. Angesichts dieser
Beschrénkung kénnen wir im folgenden nur fiir einige ausgewihlte Variablen ad-hoc
Hypothesen formulieren und diese dann empirisch iiberpriifen. Das Verfahren der Erkld-
rung entspricht damit nolens volens dem von Esser kritisierten Verfahren einer Variablen-
soziologie (vgl. Esser 1989, S. 57).

Folgende unabhéingige Variablen haben wir ausgewihlt: das Alter der Befragten, den
Bildungsgrad, die generalisierte politische Orientierung gemessen durch die Selbstein-
stufung auf einer Links/Rechts-Skala und die Wertorientierung der Befragten gemessen
durch den Materialismus/Postmaterialismus-Index. Die Wirkungslogik der verschiede-
nen Variablen soll im folgenden genauer erldutert werden. Das Alter der Befragten kann
in folgender Hinsicht fiir die Identifikation mit der Region von Bedeutung sein. Die
Sozialisationsbedingungen der Alterskohorten haben sich im Zeitverlauf insofern verin-
dert, als daB die jiingeren Altersgruppen im stérkeren MaBe - bedingt durch die Entwick-
lung der Infrastruktur der Kommunikation - in einer sich transnationalisierenden Gesell-
schaft sozialisiert wurden, der Regionenbezug ihrer Alltagspraxis also geringer ausge-
prigt war und ist. Daraus kann man folgende Hypothese ableiten: Je jiinger ein Befragter
ist, desto stirker ist er in einer sich iiber die Region hinausgehenden Welt sozialisiert
worden und desto geringer ist er mit seiner Region verbunden.® Die Bildung des Befrag-
ten kann als Indikator fiir das Konstrukt der kognitiven Kompetenz des Befragten ange-
sehen werden. Ronald Inglehart (1998) spricht von einer mit hoherer Bildung verbunde-
nen hoheren kognitiven Mobilisierung. Damit ist gemeint, daB mit héherer Bildung die
Flexibilitdt und Universalitit des Denkens zunimmt, die Kognitionen sich von konkreten
und ortsgebundenen Einstellungsobjekten 18sen kénnen und abstraktere und allgemeine-
re Werte und Identifikationsobjekte bevorzugt werden (vgl. Duchesne und Frognier 1995).
Wir vermuten entsprechend, daff mit Zunahme der Bildung des Befragten die Identifika-

9 Neben den hier vermuteten Kohorteneffekten kdnnen sich hinter der Variable Alter aber auch lebens-
zyklische Effekte verbergen, zum Beispiel der Art, da Menschen mit zunehmendem Alter rdumlich und
kognitiv immobiler werden und in der Folge einen stirkeren Bezug zu ihrer Region aufbauen. Wir kon-
nen mit unseren Daten nicht entscheiden, welche der beiden Interpretationen fiir die verwendete Alters-
variable zutreffend ist; allerdings erscheint uns die Existenz eines kohortenspezifischen Wandels theore-
tisch plausibler zu sein.
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tion mit der Region nachlaBt. Die Bildungsvariable wurde durch die Dauer der Schulaus-
bildung in Jahren erhoben.

Das Links/Rechts-Schema ist ein generalisiertes Interpretationsschema fiir verschiedene
konkrete politische Themen. Die Plazierung von konkreten Themen innerhalb des Links/
Rechts-Schemas ermoglicht es dem Befragten, eine Einstellung zu einem Thema zu ent-
wickeln, die gleichsam aus dem abstrakten Interpretationsschema deduziert wird. Dieter
Fuchs und Hans-Dieter Klingemann (1990) haben auf der Basis von offenen Fragen in
Bevélkerungsumfragen in verschiedenen Lindern versucht zu rekonstruieren, welche
Bedeutungselemente die Biirger mit ,,rechts* und welche sie mit ,,links* assoziieren. Eine
kosmopolitische Orientierung gehort eher zu einer linken politischen Orientierung, wih-
rend ein Regional- und Nationalbezug eher zu einer rechten politischen Ideologie gehort.
Wir vermuten entsprechend, daB eine Identifikation mit der Region um so geringer ist, je
stirker ein Befragter eine linke politische Orientierung aufweist. Die Links-Rechts-Ori-
entierung wurde mit Hilfe einer 10er Skala der Selbsteinstufung erhoben.

Binen etwas komplizierteren Zusammenhang vermuten wit zwischen der Werteorien-
tierung der Befragten, die mit Hilfe des Inglehartschen Materialismus/Postmaterialismus-
Index erhoben wurde, und der Identifikation mit der Region im Vergleich zu einer Iden-
tifikation mit der Nation bzw. Europa (Inglehart 1998). Wir gehen davon aus, dafB kos-
mopolitische Orientierungen Elemente von postmaterialistischen Werteeinstellungen sind
(Duchesne und Frognier 1995).1° Insofern gehen wir von der Hypothese aus, daf} Befrag-
te mit einer postmaterialistischen Orientierung einer Identifikation mit Europa den Vor-
zug geben und entsprechend einen geringeren Grad der Identifikation mit der Region
aufweisen. Auf der anderen Seite steht ,,Region* aber auch als Chiffre fiir eine dezentra-
le, biirgernahe politische Einheit, die den postmaterialistischen Wiinschen nach Partizi-
pation entgegenkommt. Diese Bedeutung von Region spricht fiir eine Identifikation der
Postmaterialisten mit der Region. Im Hinblick auf den Grad der Identifikation mit der
Region gehen wir davon aus, daf sich beide Wirkungsmechanismen neutralisieren; im
Hinblick auf die Praferenz der Befragten zwischen den Identifikationsobjekten Region,
Nation und Europa vermuten wir, dafl die Postmaterialisten eine Identifikation mit Euro-
pa einer Identifikation mit der Region vorziehen wiirden, zugleich aber die Region vor
der Nation in der Priferenzordnung rangiert.

Wir haben den Effekt der erlduterten unabhiéngigen Variablen auf zwei unterschiedliche
abhingige Variablen iiberpriift. In Kapitel 2 hatten wir zwischen der Stirke der Identifi-
kation mit der Region einerseits und der Priferenz der Biirger fur die Region im Ver-
gleich zu anderen territorialen Einheiten andererseits unterschieden. Wir nehmen diese
Unterscheidung bei der Spezifikation der abhingigen Variablen im folgenden wieder auf.

a. Zum einen haben wir also den EinfluB der unabhingigen Variablen auf die Stdrke der
Identifikation mit der Region iiberpriift. In der ALBUS-Befragung wurde das Zugehorig-

10 Die internationalistische Orientierung der Postmaterialisten wurde an anderer Stelle ausfiihrlich analy-
siert (vgl. Gerhards 1993).
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keitsgefiihl mit der Frage erhoben, in welchem MafBe man sich mit unterschiedlichen
territorialen Identifikationsobjekten verbunden fiihlt. Vier Antwortalternativen, die von
,.sehr eng verbunden®, ,,eng verbunden®, ,,nicht sehr eng verbunden® bis zu ,,iiberhaupt
nicht verbunden® reichen, standen zur Verfiigung.!' Wir wissen aus unseren deskriptiven
Analysen, daB die Biirger unter Region subnatjonale territoriale Einheiten verstehen. Wir
haben entsprechend die Identifikation mit der Gememde bzw. der Stadt und dem Bun-
desland zu der Kategorie Region zusammengefaﬁit 12 Der mit Hilfe der 4er Skala (,,sehr
eng verbunden® (Wert 1) bis ,,iiberhaupt nicht verbunden® (Wert 4) gemessene Grad der
Identifikation mit der Region bildet fiir die durchgefiihrte Regressionsanalyse die abhdn-
gige Variable. Die Ergebnisse sind in der Tabelle 4 wiedergegeben.

Tabelle 4;: Zusammenhang zwischen der Stirke der Identifikation mit der Region und
soziodemographischen Merkmalen und ideologischen Einstellungen

(Regressionsanalyse)
Identifikation mit der Region

Beta
Alter -0,15*
Bildung 0,01
Postmaterial./Materialismus -0,01
1-Postmaterialismus
4 - Materialismus
Links-Rechts-Einstufung -0,06*
1-links
10-rechts

Adj. R2 .034

* signifikant auf 99 % Niveau

Alle unabhéngigen Variablen zusammen leisten nur einen sehr geringen Beitrag zur Er-
klarung der Identifikation mit der Region. Nur 3 % der Varianz der abhéngigen Variable
werden durch die unabhingigen Variablen erklért. Zwei der unabhéngigen Variablen —
Bildung und Postmaterialismus/Materialismus — sind nicht signifikant, die politische Ori-
entierung der Befragten hat einen sehr schwachen und das Alter einen etwas stérkeren
Effekt auf die Identifikation mit der Region und zwar jeweils in der theoretisch erwarte-
ten Richtung: Die rechtsorientierten Biirger weisen eine etwas stirkere Identifikation mit
der Region auf als die politisch Linken, die dlteren Biirger identifizieren sich starker mit
der Region als die jiingeren Menschen. Insgesamt aber, bedenkt man das geringe R?,
bestitigt die multivariate Analyse — entgegen unserer theoretischen Erwartung — die Null-

11 Die Frageformulierung ist fast identisch mit der entsprechenden Frage aus der ISSP-Befragung, die wir
fiir Tabelle 2 benutzt haben. Wir haben aber hier auf die ALBUS-Befragung zurtickgegriffen, weil dort
mehr unabhéngige Variablen erhoben wurden.

12 Die beiden items wurden zusammengefaBt und das Ergebnis durch 2 dividiert.
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hypothese. Im Hinblick auf die Identifikation mit der Region unterscheiden sich hoher
Gebildete nicht von Biirgern mit niedriger Bildung, postmaterialistisch orientierte Biir-
ger nicht von Biirgern, die materialistische Werte bevorzugen, linksorientierte Biirger
kaum von rechtsorientierten Biirgern und alte Biirger nur gering von jungen Menschen.*?

b. Wir haben nicht nur den EinfluB der unabhingigen Variablen auf den Grad der Identi-
fikation mit der Region, sondern auch den Effekt auf die Préiferenz des Befragten fiir die
Region als Identifikationsobjekt im Vergleich zu den anderen territorialen Einstellungs-
objekten tiberpriift. Im ,,World-Values-Survey* wurden, wie oben erldutert, die Befrag-
ten gebeten, sich zu entscheiden, zu welchen der verschiedenen Identifikationsobjekten
(,,Stadt/Gemeinde®, ,,Bundesland®, ,,Deutschland®, ,,Europa®, ,,Welt“) sie sich vor allem
zugehorig filhlen. Wir haben auch hier die Antworten fiir die beiden subnationalen Ein-
heiten zur Kategorie ,,Region zusammengefaft und die Antworten ,,Europa® und ,,Welt"
zur Kategorie ,, Transnational aggregiert, so daBl wir zwischen drei Einstellungsobjekten
unterscheiden kénnen: Region, Nation und transnationale Einheiten (Europa, Welt). Um
den Einfluf} und die Einflustirke der vier verschiedenen unabhingigen Variablen auf
die Priferenz fiir bestimmte Identifikationsobjekte zu analysieren, haben wir eine multi-
nominale Logit-Analyse durchgefiihrt. Die Referenzkategorie der abhéngigen Variable
ist die Kategorie Region. Die Ergebnisse der Analyse finden sich in Tabelle 5.

Tabelle 5: Zusammenhang zwischen soziodemographischen Merkmalen und
ideologischen Einstellungen und der Wahl zwischen Identifikationsobjekten
(Rleferenzkategorie »Region®)

Nation  Transnationale Einheiten
(Europa, Welt)

Alter 1,00 0,99
Bildung 1,06%* 1,15%*
Alter beim Abschlufl der Schule

Materialismus/Postmaterialismus 0,80* 1,74%*
1=materialistisch; 3=postmaterialistisch

Links-Rechts-Einstufung 0,87** 0,83**

1=links, 10=rechts

** signifikant auf 99 % Niveau; * signifikant auf 95 % Niveau; Werte ohne Kennzeichnung sind nicht signi-
fikant.

Die in der Tabelle ausgewiesenen Effektparameter (Exp (B)) lassen sich folgendermafien
interpretieren. Wenn eine unabhéngige Variable bei einem bestimmten Identifikations-
objekt einen Wert groBer als 1 aufweist, dann erhdht sich die Chance, dafl diejenigen

13 Thomas Blank und Peter Schmidt (1999), die mit ihren Umfragedaten die Erkldrungskraft einer Vielzahl
von sozialstrukturellen und Einstellungsvariablen auf Identifikationsprozesse in Form von Struktur-
gleichungsmodellen iiberpriifen konnten, kommen zu einem #hnlichen Ergebnis: , Jnsgesamt ist die er-
kldrte Varianz aller ldentifikationsvariablen gering®.
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Befragten, welche hohe Werte bei dieser unabhingigen Variable haben, sich eher fiir die
betreffende Kategorie als fiir die Referenzkategorie Region entscheiden. Dabei fiihrt die
VergroBerung der Werte der unabhingigen Variable um eine Einheit zu einer um Exp(B)-
1 Prozent x 100 vergroBerten Chance, daB die Befragten sich fiir diese Kategorie im
Vergleich zur Referenzkategorie entscheiden. Das Gleiche gilt in umgekehrter Richtung
fiir den Fall, daB der Wert kleiner als 1 ist. Je weniger aber der Wert von 1 abweicht, desto
geringer ist auch der Effekt der jeweiligen unabhéngigen Variable. ™

AuBer dem Alter des Befragten haben alle unabhéingigen Variablen einen, wenn auch
zum Teil geringen Effekt auf die Préferenz fiir eines der drei verschiedenen Identifikations-
objekte und zwar jeweils in der theoretisch erwarteten Richtung. Je geringer die Bildung
des Befragten, desto eher entscheidet er sich fiir die Region, und nicht fiir die Nation und
vor allem nicht fiir eine Identifikation mit den transnationalen Gebilden Europa und Welt.
Ein shnlicher Zusammenhang gilt fiir die politische Orientierung des Befragten: Die links-
orientierten Biirger haben im Vergleich zu den rechts-orientierten Biirgern eine starkere
Priferenz fiir eine Identifikation mit den transregionalen Gebilden Nation und Europa/
Welt oder umgekehrt formuliert: Je rechter ein Befragter politisch orientiert ist, desto
eher entscheidet er sich fiir eine Identifikation mit der Region statt fiir eine Identifikation
mit der Nation oder mit Europa/Welt. Etwas stéirker ist der Einflul der Werteorientierung
des Befragten auf die Priferenz fiir eine der territorialen Einheiten: Postmaterialisten
sind diejenigen, die antinationalistisch eingestellt sind. Sie préferieren die Region im
Vergleich zu der Nation, sie priferieren aber noch stiirker eine Identifikation mit den
transnationalen Gebilden Europa und Welt.

Wihrend im Hinblick auf die Stirke der Identifikation mit der Region die Erkldrungs-
leistung der unabhingigen Variablen sehr gering bzw. nicht existent ist, weisen drei der
vier erkldrenden Parameter einen, wenn auch nicht sehr starken Effekt auf die Priferenz
der Biirger fiir die Region im Unterschied zur Nation und zu Europa/Welt auf.

5. Bilanz der Ergebnisse

Wir sind von der Vermutung ausgegangen, daB auf Grund der beschiddigten nationalen
Tdentitit der Deutschen die Region ein funktionales Identifikationsobjekt fiir die Biirger
darstellen kénnte; wir haben zudem vermutet, daB die foderale Struktur der Bundesrepu-
blik und die Forderung der Regionen im Kontext der européischen Integration eine Iden-
tifikation mit der Region zusitzlich begiinstigt hat. Manche Autoren vermuten sogar, daf3
es im ProzeR der Globalisierung zu einer Revitalisierung von regionalen Identifikations-
prozessen gekommen ist bzw. kommen wird. Unsere deskriptiven und erkldrenden Be-

14 Ein Beispiel mag die Interpretation erleichtern. Der Effektparameter von 1.15 zwischen Bildung und der
Identifikation mit den transnationalen Einheiten Welt und Europa in Tabelle 5 bedeutet, daf mit jedem
Jahr, das ein Befragter linger in der Schule war, die Wahrscheinlichkeit um 15 % steigt, daf er sich fiir
eine Identifikation mit den transnationalen Gebilden statt mit der Region entscheidet.
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funde sind im Hinblick auf die Bedeutung der Region fiir Identifikationsprozesse der
Biirger eher erniichternd.

Identifikation hatten wir als ein starkes Zugehorigkeitsgefiihl mit einem wahrgenomme-
nen Identifikationsobjekt definiert. Identifizieren sich Menschen im starken Mafle mit
einer Gruppe, dann werden sie bereit sein, sich den Gruppennormen zu unterwerfen und
die eigenen Interessen hinten anzustellen. Unsere empirischen Analysen zeigen nun, daB}
die Menge derjenigen, die im Sinne unserer Definition von Identifikation eine sehr starke
Identifikation mit einer der regionalen Einheiten aufweisen, mit 25 % eher gering ist. Die
Biirger haben zur Region eine moderat positiv-affektive Grundeinstellung, die aber nicht
die Stiirke von Identifikation im hier definierten Sinne erreicht, auch wenn die regionalen
Einheiten vor der Nation und Europa den Vorzug genieBen. Die Tatsache, daB die Identi-
fikation mit der Region fiir die meisten der Befragten nicht sehr stark ausgeprigt ist, 1aBt
den RiickschluB zu, daB auch die Bereitschaft, sich Gruppennormen zu unterwerfen und
sich an diesen in seinen Handlungen zu orientieren, zwar gegeben, aber nicht sehr stark
ausgeprigt sein wird.

Wir vermuten, daf es sich bei den gemessenen Einstellungen zur Region um ein soge-
nanntes ,,non-attitude” Thema zu handelt. Aus der Umfrageforschung weifl man, dafl zu
Themen, zu denen keine klar profilierten Meinungen und auch keine profilierten Meinungs-
unterschiede bestehen, auch keine guten Erklarungen mit Rekurs auf soziodemographische
und ideologische Variablen geliefert werden kénnen. Das Thema selbst ist fiir die Biirger
zu unbedeutsam, als daB sich daran politisch-ideologische Differenzen oder Werteunter-
schiede, aber auch Differenzierungen entlang von soziodemographischen Unterteilun-
gen der Bevélkerung entziinden konnten. Insofern waren nach Kenntnis der deskriptiven
Befunde die Ergebnisse der multivariaten Analyse der Erkldrung der Stdrke der Identifi-
kation mit der Region nicht mehr véllig iiberraschend. Weder die politische Orientie-
rung, gemessen durch eine Links-Rechts-Skala, noch die Werteorientierung der Befrag-
ten operationalisiert durch den Inglehart-Index, weder Alter noch Bildung konnten einen
bzw. einen nennenswerten Beitrag zur Erkldrung der Identifikation mit der Region lei-
sten. Etwas anders sahen die Ergebnisse im Hinblick auf die Erklarung der Priferenz der
Biirger fiir eines der verschiedenen Identifikationsobjekte aus. Im Sinne der theoreti-
schen Erwartung zeigte sich, daB die Befragten mit geringer Bildung und rechter politi-
scher Orientierung die Region im Vergleich zur Nation und zu transnationalen Einheiten
als Identifikationsobjekt bevorzugen. Postmaterialisten erweisen sich als diejenigen, die
die Region im Vergleich zur Nation, nicht aber im Vergleich zu Europa und der Welt
priiferieren.

Damit stehen wir am Ende unserer Ausfithrungen, vor allem was die Analyse der Stirke
der Identifikation der Biirger mit der Region und deren Erklirung anbelangt, etwas mit
leeren Hinden da. Im Sinne des Popperschen wissenschaftstheoretischen Credos, Wis-
senschaft sei der dauerhafte Versuch nicht der Verifikation sondern der Falsifikation von
Aussagen mag dies nicht weiter beunruhigen; ein dominant negatives Ergebnis stellt aber
weder Leser noch Forscher sonderlich zufrieden. Welches konnten die Ursachen dafiir
sein, daB viele Bundesbiirger keine starke Identifikation mit der Region aufweisen?
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Eine starke Identifikation mit einem Kollektiv oder einer territorialen Einheit bedeutet
immer auch die Abgrenzung gegeniiber einer nicht dazugehdrigen Umwelt der ,,Ande-
ren®. Eine Identifikation impliziert die Konstruktion eines ,,Wir® in Differenz zu die
., Anderen” (Fuchs, Gerhards, Roller 1993). Die Referenzpunkte der Grenzdefinition und
damit die diskriminierenden Merkmale zwischen Eigengruppe und Fremdgruppe kon-
nen theoretisch unterschiedlich sein und waren historisch auch sehr unterschiedlich (vgl.
Weber 1972, S. 234ff.). Merkmale wie Rasse, Religion, Sprache, Geschichte, dkonomi-
sche Struktur etc. dienten als Bezugspunkte kollektiver Vergemeinschaftung. Ich vermu-
te, daB die Regionen in der Bundesrepublik im Vergleich zu den Regionen anderer Lin-
der in geringem MaBe durch sich unterscheidende Merkmale gekennzeichnet sind und
entsprechend wenig Anhaltspunkte zur Konstruktion von regionalen Identitéten anbie-
ten. Diese moglichen Kontexteffekte konnen wir mit den Umfragedaten nicht priifen; wir
kénnen dariiber allein spekulieren.

Unterschiede in der Sprache sind haufig ein wesentlich differenzierendes Merkmal re-
gionaler Identifikationsprozesse (Bossong 1994). Nicht nur erschweren unterschiedliche
Sprachen die Kommunikation iiber die Sprachgrenzen hinweg, tiber Sprache vermittelt
funktioniert auch die Weltaneignung der Biirger. Insofern driickt sich in der Sprachen-
vielfalt auch eine kulturelle Vielfiltigkeit aus. Fiir die Bundesrepublik gilt nun, daf sie
durch eine einheitliche Sprache gekennzeichnet ist, und es trotz Dialektvielfalt keine
regionalen sprachlichen Differenzierungen im Sinne unterschiedlicher Primérsprachen
gibt. Ahnlich homogen erweisen sich die Regionen der Bundesrepublik im Hinblick auf
das Merkmal der ethnischen Zusammensetzung. Auch hier gibt es keine Bezugspunkte,
die sich als Distinktionen stilisieren lieBen. Und wenn es sie gibt, wie im Fall der déni-
schen Minderheit in Schleswig Holstein, sind sie politisch durch Sonderrechte neutrali-
siert. SchlieBlich sind die verschiedenen Regionen der Bundesrepublik zwar sehr unter-
schiedlich 6konomisch entwickelt, das Grundgesetz hat aber dafiir gesorgt, dafl diese
Differenzen nivelliert und die Konkurrenz der Lander untereinander damit faktisch neu-
tralisiert wird. In Artikel 107 Absatz 2 des Grundgesetzes ist festgehalten: ,,Durch das
Gesetz ist sicherzustellen, dafl die unterschiedliche Finanzkraft der Lander angemessen
ausgeglichen wird“. Der Finanzausgleich der Linder ebnet die Unterschiede zwischen
den Lindern ein und liefert damit auch im Hinblick auf eine mogliche 6konomische
Konstruktion von regionaler Identitit wenig Anhaltspunkte. Die im Vergleich zu anderen
Léndern wie z. B. Spanien (vgl. Puhle 1994) hohe Homogenitit der verschiedenen Re-
gionen der Bundesrepublik in sehr unterschiedlichen Dimensionen mag plausibel ma-
chen, warum die Bedingungen der Méglichkeit der Konstruktion von Region als ein ,, Wir®
in Abgrenzung zu ,,die Anderen in Deutschland schlecht entwickelt sind, so daB auch
politische Unternehmer wenige Bezugspunkte finden, regionale Identitdten aufzubauen
und fiir diese zu mobilisieren. Diese Kontextbedingungen spiegeln sich, so die Vermu-
tung, in den von uns analysierten Umfragedaten wider.

Allerdings zeigen die hier analysierten Umfragen auch, dal Regionen im Vergleich zu
den anderen territorialen Einheiten den groBten Zuspruch erhalten. Man kann vermuten,
daB dieses Potential einer moderat-latenten Identifikation in eine manifeste, starke Iden-
tifikation transformiert werden kann, wenn sich die Kontextbedingungen und damit die
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Konkurrenzverhiltnisse zwischen den Regionen dndern sollten. Der gescheiterte Ver-
such der Fusion der beiden Linder Brandenburg und Berlin mag ein Beispiel dafiir sein,
wie eine moderate Zustimmung zur Region in eine starke Identifikation transformiert
werden kann und handlungsprigend wird, wenn die Eigenstindigkeit der Region bedroht
ist bzw. eine geplante Fusion als eine solche Bedrohung von politischen Unternehmern
interpretiert wird. Auch eine Anderung des Linderfinanzausgleichs konnte die Regionen
in Konkurrenz zueinander setzen und in der Folge die Moglichkeit einer Konstruktion
eines regionalen ,,Wir* in Abgrenzung zu anderen Regionen beférdern.
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